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FORORD

Vetenskap & Allminhet, VA, ir en ideell fdrening som frimjar dialog och 6ppenhet
mellan allmédnhet och forskare. Vi stimulerar samverkan och utvecklar kunskap

om grinssnittet mellan forskarsamhillet och samhallet i stort, om forskningens
forutsittningar, metoder och resultat, och om hur man pa olika sitt kan kommunicera om
och involvera minniskor i forskning. Var ambition ir att vara en ledande kunskapsnod for
forskningskommunikation och samverkansuppgiftens alla dimensioner.

I projektet Vetenskapen i Sambdllet studerar VA och SOM-institutet vid Goteborgs
universitet sedan 2002 opinionen i Sverige kring vetenskap. Sedan 2011 medverkar ocksa
Goteborgs universitet, Lunds universitet och Uppsala universitet i projekeet.

Hosten 2018 sinde SOM-institutet ut totalt 21 ooo enkiter i olika versioner per post
till ett riksrepresentativt urval av den svenska befolkningen. Bland dessa ingick “var”
version, som bland annat innehdll fyra frigor om vetenskap, och som skickades ut till 3
soo personer. Svaren har analyserats under viren 2019 av Anna Maria Jénsson, professor
i medie- och kommunikationsvetenskap vid Sodertorns hogskola. I denna skrift,
Vetenskapen i Sambillet — resultat frin SOM-undersokningen 2018, VA-rapport 2019:6,
presenteras resultaten. Analysen ér dven publicerad som ett kapitel i SOM-institutets
bok 74, Storm och stiltje av Andersson, Ulrika, Rénnerstrand, Bjorn, Ohbcrg,

Patrik & Bergstrém, Annika (red).

Undersokningen har genomférts med std av Riksbankens Jubileumsfond samt
Géteborgs universitet, Lunds universitet och Uppsala universitet. Rapporten far girna
citeras med angivande av VA som killa. Denna och 6vriga studier kan dven himtas frin
WWW.v-a.s€.

Vi hoppas att denna rapport kan bidra till en intensivare och mer initierad dialog om

forskningens roll i samhillet.

Vetenskap & Allminhet i juni2o19
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Forskningsutmaningar
(i storm och stiltje)

Anna Maria Jonsson



SAMMANFATTNING AV 2018 ARS RESULTAT

Denna rapport fokuserar p frigan om hur stort fértroende minniskor har for
forskning och forskare. Resultaten visar att svenska folkets fortroende for universitet
och hogskolor har legat stabilt p4 en hog niv sedan mitningarna startade 1997. I drets
undersokning ir det 58 procent som har stort fortroende f6r lirositena medan andelen
med stort fortroende for hur forskare bedriver sitt arbete dr 63 procent. Den faktor som
har storst paverkan pa graden av fortroende ir utbildningsniva. Hogutbildade uppvisar
det storsta fortroendet for sdvil larositen som forskare. I rapporten analyseras ocksd
svenska folkets vilja att satsa p4 forskning kopplat till ett antal samhillsutmaningar

(till exempel hilsa, klimat, migration). Stérst stéd har forskning inom omradet hilsa
medan omridet migration och integration anses minst viktigt att satsa pa. Liksom for
fortroendet ar utbildningsnivé en forklaringsfaktor dven i denna fraga. Viser ocksd
tydliga samband med vilket parti man sympatiserar med.

Det gingna aret har priglats av en rad hindelser som p4 olika sitt utgor utmaningar for
det svenska samhillet och medborgarna. Den exceptionellt varma sommaren 2018, med
flera allvarliga brinder som £6ljd, blev f6r manga en 6gondppnare f6r hur den globala
uppvarmningen kan paverka dven oss i Sverige. Svenska Greta Thunberg skapade med
sitt engagemang en hel rorelse bland ungdomar runt om i virlden till stdd for klimatet.
Opinionsbildning och medborgerligt engagemang och ansvarstagande ir av storsta vike
men politiska beslut grundat pd vetenskaplig kunskap ir helt avgorande f6r samhallets
mojligheter att hantera dessa utmaningar och mélet att uppna ett hallbart samhille.
Politiska beslut vilar alltmer p4 resultat frin forskning och forskare ar centrala aktérer i
det offentliga samtalet. Medborgarna behéver ocksé vetenskapligt grundad kunskap och
faktabaserad information for att delta i det offentliga samtalet och ta stillning i olika
samhillsfrigor (Nowotny m.fl., 2001; Weingart m.fl., 2000).

En stor del av forskningen i Sverige finansieras med skattemedel och det gor att savil
medborgare som politiker kan stilla krav pé att dessa medel anvinds pa ett sitt som
anses viktigt och relevant for samhillet. Utan ett folkligt stod och en forankring av till
exempel prioriterade forskningsomraden ir det svirt att motivera forskningens relevans
och behovet att finansiera forskning med offentliga medel. Forskningens finansiering
kraver alltsd ddrmed ett fértroendekapital.

Syftet med denna rapport ir att undersdka 1) forskningens fértroendekapital

uttryckt i graden av fortroende f6r a) universitet och hogskolor; b) forskare; c) olika
forskningsomraden; och 2) svenska folkets instillning till att satsa offentliga medel pa
forskning kring nagra specifika samhillsutmaningar. I rapporten studeras ocksa olika
forklaringar till fortroendevariationer och till skillnader i medborgarnas instillning till
forskningssatsningar utifran kon, alder, utbildning, boendeort och partisympati.
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FORSKNINGSFORTROENDETS
DIMENSIONER OCH
VARIATIONER

Fortroende har definierats och studerats
pa en rad olika sitt men den definition
som 4r mest relevant hir handlar om rela-
tioner mellan subjeke (individ) och olika
sociala eller politiska objekt som till ex-
empel politiska institutioner (Gamson,
1968). Fortroende ir besliktat med be-
greppet tillit och pd engelska ar det svart
att skilja begreppen at da bade tillit och
fortroende kan versittas med trust. Ofta
har dock begreppet tillit i samhillsveten-
skaplig forskning anvinds for att beskriva
mellanminskliga relationer. Tidigare
studier har visat att mellanmansklig tillit
aven har betydelse f6r graden av fortro-
ende for samhillets institutioner (Roth-
stein, 2005).

Medborgarnas fortroende for olika
samhillsinstitutioner och aktdrer har
analyserats i internationella studier och i
Sverige av SOM-institutet i manga ar och
ur ménga perspektiv. Man brukar utga
fran att fortroende bestar av tre olika ni-
vaer: idé (varfor institutionen finns till),
institution (verksamheten som bedrivs)
och aktdr (de personer som bedriver
verksamhet inom institutionen) (Norén
Bretzer, 2015, 2017; Norris, 2011; Peters,
2002). Studierna i de nationella SOM-
-undersékningarna har fokuserat pa de
tva sistnimnda nivierna. Aven i denna
rapport studeras fortroende pa institu-
tions- och aktorsniva eller med andra
ord vilket fortroende medborgarna har
for universitet och hogskolor & ena si-
dan och forskare & andra sidan. Tidigare
forskning har visat att fértroende for
institutioner tenderar att vara hégre an
for aktorer men nir det giller relationen
universitet/hdgskolor och forskare har
situationen varit den omvinda (Norén
Bretzer, 2017). Rapporten studerar dock
ocksa fortroende pé idénivin genom en
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analys av instillningen till olika forsk-
ningsomréden.

Graden av fortroende for forskningen
generellt och synen pé olika forsknings-
omriden och prioriteringar skiljer sig
mellan olika grupper i befolkningen. I
stor utstrickning ir detta samma monster
som aterfinns i studier av medborgarnas
fortroende for institutioner och akeorer i
samhillet generellt. I forskningen har oli-
ka faktorer anvints for att forklara dessa
variationer. De faktorer som visat sigvara
mest betydelsefulla ar utbildning, alder,
nirhet till forskning och hogre utbild-
ning, samt partisympatier (Achterberg
m.fl, 2015; Bergstrom & Oscarsson, 20155
Holmberg & Weibull, 2013; Norén Bret-
zer, 2017; Rothstein, 2005). Med nirhet
avses & ena sidan en geografisk dimension
dir det handlar om huruvida man bor i
nirheten av ett lirosite och 4 andra sidan
en social och kulturell nirhet som istillet
handlar om utbildningsnivé och huru-
vida man sjilv har erfarenhet av studier
pa hdgskola eller universitet.

Graden av fdrtroende paverkas saledes
av grupptillhérighet och bakgrund, den
egna identiteten och virderingarna men
ocks av den information man fir om
institutionerna och aktérerna och den
bild man har av vad de gér och hur vil de
utfor sitt uppdrag. Har har rapportering-
eninyhetsmedierna en central betydelse.

Medborgares bild av forskningen pa-
verkas av mediernas rapportering och hur
medierna véljer att rapportera kan leda
till sdvil 6kat som minskat fortroende
samt olika syn pd vad som ir viktigt och
bér prioriteras (VA, 2o011). Studier har
visat att medborgarnas fortroende i alla
fall i viss utstrickning hinger ihop med i
vilken utstrickning medierna rapporterar
kring fusk och oredlighet i forskningen
(Holmberg & Weibull, 2013). Den me-
diala rapporteringen kring Macchiarini-
skandalen kom till exempel att piverka

medborgarnas fortroende for forskning i
allminhet och medicin i synnerhet, men
det var ocksé tydligt att denna nedgang
i fortroende endast var tillfillig (VA,
2018). Pa lang sikt tycks inte en negativ
rapportering kring forskning i medierna
bidra till ett minskat fortroendekapital
men fértroendet ar samtidigt beroende
av att forskningen syns i medierna —
kinnedom ir en av forutsittningarna
for fortroendet. Mediebilden paverkar
ocksa vilka fragor medborgarna tycker
ar viktiga (jfr. McCombs & Shaw, 1972).

I internationell forskning talar man
om public understanding of science som
fokuserar pa allminhetens kunskap om
och attityder till forskningens processer
och resultat, vilket ocksa har en koppling
till graden av fortroende for forskningen.
Aven hir har det pavisats att mediekon-
sumtionen har ett samband med synen
pé forskning (Nisbet & Goidel, 2007).
Medborgarna tenderar annars att ha en
ambivalent syn pa forskning och veten-
skap i allminhet dir man 4 ena sidan
ser forskning som en l8sning pd minga
stora problem i samhillet, men i andra
sammanhang upplevs vetenskapen och
dess produkter istillet som ett hot. Den-
na tudelning forstirks inte minst genom
populirkulturen. Dir framstills forsk-
ning och forskare ofta som antingen ett
stort hot och med onda avsikter eller som
nagot som kan bidra till att motarbeta
och stoppa faror och 18sa problem som dr
centrala fér minskligheten (Allan, 2002).

Det finns generellt i det svenska sam-
hallet en stark tilltro till forskningen
och dess méjligheter att hantera stora
risker och utmaningar. I forskningspro-
positionen Kunskap i samverkan — for
sambillets utmaningar och stirkt konkur-
renskraft (2016/17:50) star det att "Ut-
bildning, forskning och innovation ska
std i minniskors tjinst for ett hillbare,
solidariske, jimlikt och jimstillt sam-



Figur 1. Fortroende for universitet
och bagskolor, dr 19972018 (procent)

Frigan 16d: Hur stort fortroende har du for

det siitt pd vilket foljande institutioner
och grupper skiter sitt arbete? (alternativ
Universitet och higskolor). Andelarna
ir beriknade utifrin de som besvarat
delfragan. Totalt antal svarande r 2018
var 3 107 personer.

halle”. Trots detta utmanas forskningen
av krafter som ifrigasitter kunskaps- och
vetenskapssamhillet och dirmed sjilva
fundamentet f6r forskning och veten-
skap. I debatten hors roster som vill indra
var syn pa vad som egentligen ar etable-
rad kunskap, vad som ska definieras som
fakta och vem som bestimmer detta.
Begrepp och uttryck som faktaresistens,
postsanning och filterbubblor har pa kort
tid blivit en del av den offentliga debat-
ten. I och med denna utveckling blir det
ocksé alle tydligare att olika former av
medierad kommunikation ir central for
var forstielse av omvirlden. Aven nyhets-
mediernas roll och journalistiken har
ifrdgasatts. Dessa stromningar dr bdde ett
uttryck for och en konsekvens av en 6kad
ideologisk polarisering (Andersson m.fl.,
2017; Nichols, 2017). Frigan ir om dessa
stromningar och den ideologiska polari-
seringen péverkat forskningens fortroen-

dekapital och i s3 fall i vilka grupper.

MEDBORGARNAS FOR-
TROENDE FOR UNIVERSITET
OCH HOGSKOLOR

Svenska folkets fortroende for lirositen
har tidigare sedan mitningarna startades
1997 legat timligen stabilt pa en niva dar

drygt hilften siger sig ha mycket eller
ganska stort fortroende (Figur 1). Runt
2007 noterades en viss nedging men i
2017 4rs mitning var fortroendet uppe
i rekordnivéer dé 61 procent sade sig ha
mycket eller ganska stort fortroende for
svenska lirositen (Holmberg & Wei-
bull, 2008; VA, 2018). Ar 2018 minskar
andelen som har fortroende nigot till s8
procent som anger att de har mycket el-
ler ganska stort fortroende men fortro-
endet for lirositen ligger anda stabilt
runt 6o procent de senaste fem dren.
Dessutom har vi en lig andel som anger
att de saknar fértroende (mycket litet
fortroende) vilket stirker den totala
bilden av att fortroendet for universitet
och hogskolor ir stort.

For att f3 en mer nyanserad bild av
graden av fortroende och méjligen for-
klara variationerna i fortroendet for
universitet och hogskolor har ett antal
bakgrundsfaktorer analyserats (Figur
2). Tidigare 4r har konstaterats att hogre
utbildning brukar hinga ihop med en
hég grad av fortroende (Norén Bretzer,
2017; VA, 2018) och detta monster fram-
trader ocksa tydligt i 2018 irs mitning
dar utbildningsnivéa har det starkaste
sambandet med graden av fortroende.!
Andelen med mycket eller ganska stort

100 % .
° Mycket eller ganska stort fértroende
Varken stort eller litet fértroende
o
80 % Mycket litet eller ganska litet fortroende
60 % 58 %
0 %
4 35%
20 %
7 %
0%
N PP LTI PP LN PP O DD N> O LA Dy
IC LU L g Sl i P P S S A s

fortroende for universitet och hogskolor
okar i takt med utbildningsniva. Att de
med hég utbildning som dirmed sjilva
last pd universitet och hogskolor har
klart mest fortroende kan forklaras med
nirhetsprincipen och egen erfarenhet
har hir allts3 en positiv effeke pa graden
av fortroende. Graden av fortroende ir
hégst bland de yngre och dven hir ser vi
troligen en effekt av nirhetsprincipen di
unga i storre utstrackning an dldre sjilva
studerar, planerar att studera eller har
ménga personer i sin nirhet som laser pa
universitet och hogskolor. Andelen lag-
utbildade 4r ocksa hogre bland de éldre.
Av Figur 2 kan ocksa utlésas att fortroen-
det i princip ér lika stort bland kvinnor
som bland min.

Utifran 2017 ars undersokning kon-
staterades att den faktor som uppvisade
det starkaste sambandet med graden av
fortroende for universitet och hogsko-
lor var boendeort och att de som bor pa
landsbygden hade klart minst fortroende
medan de som bor i Stockholm, Gote-
borg och Malmé har storst fortroende
(VA, 2018). Detta 6vergripande ménster
stimmer visserligen fortfarande men de
olika grupperna har narmat sig varandra.
Andelen med stort eller mycket stort
fortroende har okat i gruppen som bor
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Figur 2. Andel med mycket eller ganska stort fortroende for universitet och bogskolor
efter utbildning, dlder, partisympati, boendeort och kin, ir 2018 (procent)
Fragan 18d: Hur stort fortroende har du for det siitt pi vilket foljande institutioner och grupper skiter sitt arbete? (alternativ Universitet
och higskolor). Andelen ar beriknad utifrin de som besvarat frigan. Partisympati bygger pa frigan Vilket parti tycker du biist om idag?
Andelarna ir beriknade utifrin de som besvarat delfrigan. Utbildningsvariabeln ar konstruerad enligt foljande: Lig motsvarar max
grundskola eller motsvarande; medellig motsvarar max gymnasieskola, folkhdgskola eller motsvarande; medelhdg motsvarar max
eftergymnasial utbildning som inte innebir examen frin hogskola/universitet; hdg motsvarar examen frin hogskola/universitet.
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pa landsbygden och minskat i den grupp
som bor i nigon av de tre storstiderna.
Hos riksdagspartiernas sympatisorer
ligger fortroendet f6r universitet och
hégskolor relativt jimnt med i snitt runt
dryga 6o procent som anger att de har
mycket eller ganska stort fortroende.
Sverigedemokraternas sympatisorer ut-
gor dock ett tydligt undantag och i den-
na grupp ir det endast 35 procent som
har stort fortroende. Det ir dirmed en
betydligt ligre grad ocksd jamfort med
gruppen som sympatiserar med partier
utanfor riksdagen. Aven inom blocken
finns en del variationer som kan vara av
intresse dven om det for vissa partier ir
relativt smé grupper som svarat. [ forra
drets undersokning var det Miljopartiets,
Vinsterpartiets och Feministiskt ini-
tiativs sympatisorer som hade det storsta
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fortroendet (VA, 2018). I arets undersok-
ning dndras detta monster nigot dven om
det dven 2018 ir Miljopartiets sympatiso-
rer som har stdrst fértroende (78 procent
anger att de har mycket eller ganska stort
fortroende). De som siger sig sympati-
sera med Liberalerna och Centerpartiet
har dock lika stort eller storre fortroende
jimfort med de som de som sympatiserar
med Vinsterpartiet (dvs. 70 procent som
anger att har mycket eller ganska stort
fortroende). Socialdemokratiska sympa-
tisorer har ungefir lika stort fértroende
som de som sympatiserar med Modera-
terna. Utifran dessa resultat utkristalli-
seras tre olika block dir vi har ett block
med det hogsta fortroendet som utgérs
av de som sympatiserar med Miljopartiet,
Liberalerna, Centerpartict och Vinster-
partiet; ett mittenblock som bestir av

Socialdemokraternas, Moderaternas och
Kristdemokraternas sympatisorer och
slutligen Sverigedemokraternas sympati-
sorer som har det klart minsta fértroen-
det f6r universitet och hogskolor.

FORTROENDE FOR FORSKARE
I Figur 3 visas fortroendet for forskare
under perioden 2002~2018. Anda sedan
forsta mitpunkten 2002 har det med ett
par undantag legat pd en stabil hog niva
med runt 6o procent som anger att de har
mycket eller ganska stort fortroende for
hur forskare skoter sitt arbete. I 2018 ars
undersokning anger 63 procent av de sva-
rande att de har mycket eller ganska stort
fortroende medan endast tre procent har
mycket eller ganska litet fértroende. Den
enda egentliga skillnaden jaimfort med



dret innan ir att ndgot fler anger att de
varken har stort eller litet fortroende.
Skillnaden 4r dock endast 2 procenten-
heter.

Aven hir analyseras huruvida for-
troendet varierar beroende pd olika
bakgrundsfaktorer. Resultaten visar pa
ungefir samma ménster som vad gil-
ler fortroendet for universitet och hog-
skolor; hogutbildade, yngre och de som
bor i storstiderna har hogst fortroende
for hur forskare skoter sitt arbete. Det
ir alltsd samma faktorer som forklarar
variationen i fortroendet for institution
respektive for akeor. Nagra mindre skill-
nader finns dock. Medan kvinnor till ex-
empel har nigot mer fértroende for uni-
versitet och hogskolor har mannen nigot
mer fortroende for forskare. Sambandet
mellan fortroendet for forskare liknar
fortroendet for lirositena i sd motto att
de som sympatiserar med Miljopartiet,
Vinsterpartiet, Centerpartiet och Libe-
ralerna har storst fortroende. Allra hogst
ar fortroendet bland Liberala sympatiso-
rer (som dock ir en ganska liten grupp);

dar anger 86 procent att de har mycket
eller ganska stort fortroende for det site
pa vilket forskarna bedriver sitt arbete.
Minst fortroende for forskarna har Sve-
rigedemokraternas sympatisorer och de
som har sympatiserar med partier som
inte sitter i riksdagen (61 respektive 59
procent). Skillnaderna mellan de olika
grupperna ir mindre vad giller fortro-
endet for aktdrerna (forskarna) jamfore
med fortroendet for institutionerna
(lirositen) men till i alla fall en del kan
detta forklaras med skillnader i frige-
konstruktionerna.

FORTROENDE FOR OLIKA
FORSKNINGSOMRADEN

I unders6kningen tillfrigas svenska folket
ocksa vilket fortroende de har for forsk-
ning inom olika forskningsomraden.
Resultaten frin 2018 irs undersokning
visar att fértroendet for samtliga forsk-
ningsomriden har 6kat mellan 2017 och
2018. Mest har fortroendet for forskning
inom samhillsvetenskap 6kat, fran 49 till

Figur 3. Fortroende for forskare, dr 2002—2018 (procent)
Frigan 16d: Hur stort fortroende har du for hur forskare bedriver sitt arbete? Andelarna
ar berdknade utifrin de som besvarat delfragan. Totalt antal svarande dr 2018 var 1 799 personer.
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53 procent som har mycket hogt eller gan-
ska hogt fortroende 2017 respektive 2018.
Dirmed ir fortroendet f6r samhillsve-
tenskaplig forskning det hégsta sedan
mitningarna startade 2002. Medicin dr
liksom tidigare 4r det forskningsomrade
som svenska folket har mest fértroende
for, men i och med att 8kningen dir ar
mindre dn for 6vriga omraden s minskar
fortroendeglappet mellan de omraden
som atnjuter hogst respektive lagst for-
troende (Figur 4).

Det ir ocks3 intressant att studera hur
stor andel som 6verhuvudtaget har en
uppfattning om ett forskningsomrade.
Tidigare studier har visat att svenska
folket har lig kinnedom om framfor
allt humaniora. Kinnedom har forstis
ocksa betydelse for fortroendet. Vi kan
i Figur s se att humaniora dven i denna
studie ir det omridet dir storst andel
angett alternativet 'ingen uppfattning’
Medicin ir det omride som flest verkar
ha en uppfattning om. Samhillsveten-
skap och medicin 4r ocksa de forsknings-
omriden som fir mest uppmirksamhet i

Mycket eller ganska stort fortroende
Varken stort eller litet fortroende
Ingen uppfattning

Mycket eller ganska litet fortroende
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Figur 4. Andel av de svarande som angett att de har mycket eller ganska
stort fortroende fir respektive forskningsomride, dr 2018 (procent)
Frigan 6d: Allmint sett, vilket fortroende har du for den forskning som bedrivs i Sverige inom foljande omriden? Totalt antal
svarande r 2018 var Medicin: 1797, Naturvetenskap: 1783, Samhillsvetenskap: 1 775; Teknik: 1 778; Humaniora: 1 771;

Utbildningsvetenskap: 1 781. 2011 redovisas inte resultatet for denna friga da kontexteffekter tros ha paverkat resultatens
tillférlitlighet (se Holmberg & Weibull, 2013).
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Figur s. Andel som uppgett 'Ingen uppfattning’
angdende vilket fortroende man bar for forskningen
inom respektive omrdde, dr 2018 (procent)

Frigan [6d: Allmint sest, vilket fortroende har du for den
Jorskning som bedrivs i Sverige inom foljande omriden?
Totalt antal svarande ar 2018 var Medicin: 1797,
Naturvetenskap: 1783, Samhbillsvetenskap: 1775; Teknik:

1 778; Humaniora: 1771; Uthildningsvetenskap: 1 781.

nyhetsmedierna nigot som beroende pd
vinkling och fokus kan paverka graden av
fortroende i olika riktning (VA, 2014).
Det ir en storre andel som anger att de
inte har nigon uppfattning om samhalls-
vetenskap jamfort med sdvil naturveten-
skap som teknik.

Om vi undersoker vilka faktorer som
kan bidra till att forklara fortroende-
variationerna ser vi att utbildningsniva
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har ett positivt samband med fortroendet
for alla forskningsomriden. Man har ge-
nerellt sett storre fortroende for samtliga
forskningsomraden jimfort med kvinnor
undantaget humaniora dir det ir en lika
stor andel (43 procent) kvinnor som min
som anger att de har mycket eller ganska
stort fortroende. Liksom i forra irets stu-
die ir det i fortroendet for omradet tek-
nik dir kvinnor och min skiljer sig mest

it (64 respektive 8o procent med mycket
eller ganska stort fértroende). Med tanke
pa att kvinnor och min inte skiljer sig
nimnvirt it i fortroendet for lirositen
och forskare ir det intressant att se att
det alltsd ar en ganska stor skillnad nir
det kommer till fértroendet for specifika
forskningsomraden.

Aven partisympati har ett tydligt sam-
band med fortroendet for olika forsk-



ningsomréiden och dven om alla har mest
fortroende for medicin och minst for
humaniora och utbildningsvetenskap si
skiljer sig graden av fortroende at. Minst
skillnader hittar vi i fortroendet for med-
icin dir det varierar mellan 70 procent
(Sverigedemokraterna) till 84 procent
(Liberalerna). Storst ir skillnaderna i
fortroendet for humaniora, utbildnings-
vetenskap och samhillsvetenskap. Be-
folkningen splittras hir i tre grupper
dir de som sympatiserar med Sverigede-
mokraterna och Kristdemokraterna har
lagst fortroende, de som sympatiserar
med Moderaterna och Socialdemokra-
terna befinner sig i en mittenkategori
och storst fortroende har Vinsterpartiets,
Liberalernas, Centerns och Miljopartiets
sympatisorer.

Resultaten visar ocksa vissa variationer
utifran alder och gruppen 30-64 ir (som
ocksd har den hogsta utbildningsnivan)
ir de som genomgaende har storst fortro-
ende medan den éldsta dldersgruppen har

minst fortroende for alla omriden utom
medicin. Var man bor spelar mindre roll
for fortroende for olika forskningsom-
riden med det undantaget att boende i
storstiderna har det storsta fortroende
for alla omraden och storst skillnad jim-
fort med ovriga ser vi i fortroendet for
humaniora. Aven hir spelar utbildnings-
nivé sikerligen en viktig roll.

FORSKNINGSSATSNINGAR

Under perioden 2002-2017 stilldes iden
nationella SOM-undersékningen frigan
”Hur viktigt anser du att det dr att det i
Sverige satsas p forskning inom virlds-
bastanivd inom féljande omraden?”.
Amnesomradena har varierat nagot ge-
nom aren. I 2017 4rs undersékning fick
till exempel forskning om miljo samt
hjirt- och lungsjukdomar stort stod (VA,
2018). I arets undersokning har vi istillet
stalle fragan hur vikeigt det ér ate Sverige
satsar medel pa forskning kopplat till oli-

Figur 6. Synen pd forskningssatsningar, dr 2018 (procent)
Frigan 16d: Hur viktigt anser du det dr att det i Sverige satsas pa forskning pé att losa utmaningar inom foljande omriden?

ka samhallsutmaningar. Totalt har vi fra-
gat om sju olika omraden: hilsa, livsmed-
elsproduktion, energi, transporter, klimat
och miljo, migration och integration,
samt sikerhet. Kategorierna ir visserligen
delvis 6verlappande men utgor var for sig
en av de for samhillet viktigaste frigorna
enligt EU (The Europe 2020 Strategy)
och Horizon 2020. Klimat, miljé och
hilsa r ocksd de tva omraden som pekas
ut som prioriterade i forskningsproposi-
tionen Kunskap i samverkan — for sambail-
lets utmaningar och stirke konkurrenskraft
(2016/17:50).

Resultaten redovisas i Figur 6 och
vi kan till att borja med konstatera att
forskningssatsningar inom samtliga dessa
omriden har ett starkt stod hos svenska
folket. For alla sju utmaningar giller att
70 procent eller mer har svarat att det ar
mycket eller ganska viktigt att satsa pa
forskningen. Allra storst stod finns det
for forskning inom omrédet hilsa som
ju ocksa ar en kategori som skulle kunna

Totalt antal svarande ar 2018 var 1 824 och for respektive omride: Hilsa: 1 794, Livsmedelsproduktion: 1782, Energi: 1783,

Transporter: 1 779, Klimat och miljo: 1 788, Migration och integration: 1779, Sikerhet: 1 792.

Sakerhet 90 % 6% 4
Migration och integration 19 % 6%
Klimat och miljoé 92 % 6%
Transporter 86 % 9% 5%
Energi 93 % 34
Livsmedelsproduktion 90 % 7% 3
Halsa 97 %
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Mycket eller ganska viktigt
Inte sarskilt eller inte alls viktigt
Ingen uppfattning
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Tabell 1. Synen pd forskningssatsningar i olika grupper, dr 2018 (balansmatt)

Frigan 16d: Hur viktigt anser du det dr att det i Sverige satsas pa forskning pa att losa utmaningar inom foljande
omrdden? Balansmattet ir beriknat som andelen som svarat meycker viktigr och ganska viktigr minus andelen som
svarat inte sirskilt viktigt och inte alls viktigt och kan variera mellan —100 (ingen vill satsa) och +100 (alla tycker
det ir viktigt att satsa). Utbildningsvariabeln ir konstruerad enligt foljande: Zdg motsvarar max grundskola
eller motsvarande; medellig motsvarar max gymnasieskola, folkhdgskola eller motsvarande; medelhig motsvarar
max eftergymnasial utbildning som inte innebir examen fran hogskola/universitet; hog motsvarar examen fran

hégskola/universitet.
s Livsmedels- . Klim Migration «
Halsa Vs ed.e S Energi  Transporter : at . '9 atlo. & Sakerhet
produktion & miljo integration
Samtliga +93 +83 +87 +75 +84 +55 +83
Kon
Kvinna +94 +85 +85 +74 +90 +63 +86
Man +93 +80 +88 +76 +78 +47 +79
Utbildning
Lag +93 +82 +81 +73 +79 +33 +87
Medelldg +95 +82 +89 +78 +81 +52 +87
Medelhég +94 +82 +86 +68 +85 +59 +84
Hog +04 +85 +91 +81 +91 +68 75
Partisympati
S+V+MP +95 +87 +90 +80 +92 +71 +81
M+KD+L+C +94 +80 +87 +73 +85 +58 +84
SD +94 +83 +86 +68 +63 +5 +89
Ovriga +83 +77 +73 +63 +77 +38 +75
Alder
16—29 ar +89 +72 +83 +73 +84 +55 +81
30-49 ar +93 +79 +85 +72 +83 +56 +78
50-64 ar +95 +86 +90 +78 +85 +60 +84
65-85 ar +95 +87 +88 +78 +83 +50 +87
Boendeomrade
Landsbygd +97 +87 +88 +72 +78 +46 +80
Mindre ort +96 +82 +85 +77 +87 +48 +83
Stad +93 +82 +87 +76 +84 +57 +85
Storstad +90 +83 +89 +72 +85 +63 +77
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ingd i flera av de ovriga (till exempel livs-
medelsproduktion). Omradet migration
och integration anses minst viktigt att
satsa pd. Avseende detta omrade finns
ocksé storst andel som saknar uppfatt-
ning i frigan.

Olika bakgrundsfaktorer paverkar
som vi sett synen pa forskning och fors-
kare och tidigare forskning visar att dven
synen pé olika forskningsfragor paverkas
av liknande faktorer. En studie av Rutjens
med flera (2018a) visar till exempel att syn
pa klimatfrigan hinger ihop med poli-
tiska sympatier medan religion péverkar
synen pa vaccin.

I Tabell 1 ges en sammanstillning av
synen pi forskningssatsningar i olika
grupper och vi kan bland annat se att
kvinnor generellt ir mer benigna att
vilja satsa pengar pi forskning, oavsett
omrade. Kvinnor saknar ocks3 oftare in
min uppfattning i frigan och da frimst
gillande omridet energi och transporter.
Den storsta skillnaden mellan konen syns
inom omridet migration och integra-
tion dir kvinnor ar klart mer benigna in
min att satsa. Kvinnor vill ocksi i storre
utstrickning satsa pé forskning inom
livsmedelsproduktion, klimat och milj6
samt sikerhet, medan minnen nagot
mer in kvinnorna vill prioritera forsk-
ning om energi och transporter. Hir skil-
jer det dock relativt lite mellan min och
kvinnor och detsamma giller omradet
halsa. Bryter vi ner siffrorna ser vi dock
att kvinnor i storre utstrackning in min
anger att det ar mycket viktigt att satsa pd
forskning om hilsa medan andelen som
svarar att det 4r ganska viktigt ar storre
bland minnen.

Utbildningsniv ir som vi sett en viktig
faktor for att forklara skillnader i fortro-
ende och vi ser ocksi ett tydligt samband
med synen pi forskningssatsningar. Ge-
nerellt 4r det hogutbildade som i stérre
utstrackning in ligutbildade vill satsa pd

forskning for att 16sa olika samhallsutma-
ningar. Storst betydelse har utbildnings-
nivi for omridena klimat och miljé samt
migration och integration. Dessa omri-
den 4r ocksa de som ir tydligast politi-
serade. Aven gillande omradet sikerhet
finns relativt stora skillnader i viljan att
satsa men hir ar det de med ligre utbild-
ning som ir mer bcniigna att satsa. Oav-
sett utbildningsnivé ir viljan att satsa pd
forskning inom omrédet hilsa hog. Dessa
resultat hinger sannolike ihop med vilka
utmaningar och risker man identifierar
i samhallet och vilka utmaningar man
tycker ar viktigast, vad som paverkar en
mest i vardagen etc. Storst samband har
utbildningsnivd med omradena klimat
och miljo samt migration och integra-
tion. De allra starkaste sambanden i
studien finns dock mellan synen p4 sats-
ningar pi dessa omréden och vilket parti
man sympatiserar med.

Var man star politiskt avspeglas i for-
troendet for forskning och forskare och
ocksa pa vilka samhillsutmaningar man
tycker ar viktigast samt synen pa hur
dessa bor [6sas. I Tabell 1 kan vi se att det
generellt ir de etablerade riksdagspar-
tiernas sympatisorer som ar mest posi-
tiva till att satsa pa forskning medan de
som sympatiserar med 6vriga partier gor
detta i mindre utstrickning. Detta dock
undantaget omradena klimat och milj6
samt integration och migration dar Sve-
rigedemokraternas sympatisorer ir de
som i minst utstrickning nskar satsa
skattemedel. I 6vrigt kan vi ocksd se att de
som sympatiserar med S/V/MP generellt
ar mer positiva till forskningssatsningar.
Detta dock med undantag for omradet
sikerhet dir det borgerliga blockets (M/
KD/L/C) anhingare ir mer positiva.

Sammantaget ar det personer over 50
dr som 4r mest bendgna att satsa statliga
pengar pa forskning gillande dessa sju

samhillsutmaningar men nir det giller

omradena klimat och miljo samt migra-
tion och integration bryts detta monster
och de yngre tycker det ir lika viktigt som
dldre att satsa pd dessa omriden.

Alla viljer dock inte att ta stillning.
Ligutbildade och ildre dr de som oftast
anger att de inte har nigon uppfattning i
fragan och sirskilt tydligt dr detta i friga
om huruvida man bor satsa pa forskning
inom omrédet migration och integration.

Till skillnad frin forskningsfortro-
endet tycks viljan att satsa pa forskning
inom olika omriden endast i mindre ut-
strickning hinga ihop med huruvida man
bor pi landsbygden eller i storre respek-
tive mindre stider. Boende i storre stider
och framfér allt i Stockholm, Géteborg
och Malmé 4r dock nagot mer positiva in
ovriga till att satsa pa forskning gillande
omridet migration och integration.

Det finns sannolikt en ideologisk di-
mension bakom dessa resultat som knyter
samman synen pa forskningens roll och
samhillsfrigors olika vike med partisym-
patier och virderingar. Vid sidan av det
paverkas troligen synen pa prioriterade
forskningsomraden av hur man bedémer
relevansen for den egna personen och vad
man till exempel uppfattar som hot och
risker mot den egna existensen. Det kan
forstds ocksa vara s att viljan att satsa pa
vissa forskningsfragor ocksa hinger ihop
med den bedémda nyttan av just den
forskningen och vilket fortroende man
har for forskningen inom det berérda
omradet.

Viljan att satsa pa forskning hinger
ocksa ihop med fortroendet for forskare
och lirositen. Ju mer fortroende man har
for universitet och hogskolor och grup-
pen forskare desto mer villig 4r man att
satsa skattemedel for att komma till ritta
med samhillets utmaningar. Detta giller
for alla dtta omraden och ir sirskile tyd-
ligt for omradet migration och integra-
tion.
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SLUTSATSER

De senaste ren har frigan om forskningen
befinner sig i en fortroendekris stilles vid
upprepade tillfillen sévil i Sverige som
runt om i virlden (Rutjens m.fl,, 2018b)
och under forsta delen av 2000-talet pe-
kade studier mot en forsvagning av forsk-
ningens fortroendekapital (Holmberg &
Weibull, 2013). Vi kan dock utifrin denna
studie konstatera att fortroendet f6r uni-
versitet och hégskolor ligger stabilt pa en
hég niva och att svenska folkets fortroen-
de for forskare ligger pa den hogsta nivin
pa femton ir. Aven om en viss nedging i
medborgarnas fortroende for lirositen
och forskare kunde skdnjas for drygt tio
ir sedan och iven 2016 samband med
Macchiariniskandalen kan konstateras att
fortroendet for forskning och forskare ir
stabilt och hogt i relation till andra insti-
tutioner och aktérer (Andersson, 2014;
Norén Bretzer, 2017).

Storst fortroende for forskning och fors-
kare har medelalders personer med hégut-
bildning som bor i ndgon av storstiderna.
Hir ir ocksd viljan att satsa skattemedel
pé forskning for att komma till ritta med
utmaningar i samhillet storst. Graden av
fortroende skiljer sig endast marginellt 4t
mellan kvinnor och min vad giller liro-
siten och forskare. Diremot har minnen
storre fortroende for enskilda forsknings-
omraden, och da sirskilt teknik, in vad
kvinnorna har.

Resultaten tycks ocksd bekrifta tesen
om en ideologisk polarisering (Andersson
ml., 2017; Nichols, 2017) dir till exempel
Sverigedemokraternas sympatisorer upp-
visar bade ett klart ligre fértroende for
forskare och lirositen och ocksi generellt
en ldgre vilja att satsa pengar pa forskning-
en. Det finns ocksa en mirklig paradox i
synen p;i migration och integration; dven
om en stor andel av svenska folket och inte
minst Sverigedemokraternas sympatiso-
rer menar att detta ar en av de viktigaste
politiska fragorna ir allts viljan att satsa
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forskning pa omradet relativt 1ig (och da
sirskilt bland Sverigedemokraternas sym-
patisorer).

Forskningens fértroendekapital ar
fortfarande starkt men skillnaden ir stor
mellan olika grupper. Det vore intressant
att framéover studera samband mellan
fortroende for forskning och hur man ser
pé forskningens roll med syn pé och for-
troende for medier och journalistik och
aven grundskolan. Det kan tinkas finnas
en dimension hir utifrin syn pé fakta och
kunskap som knyter ihop synen pé de stora
kunskapsinstitutionerna. Den ideologiska
polarisering som tidigare papekats rym-
mer en sidan dimension. Det vore ‘ven in-
tressant att studera mediekonsumtionens
koppling till fértroendet och prioritering
av viktiga samhallsfragor till viljan att satsa
pengar pa olika forskningsomraden.

Forskningen fyller en viktig funktion i
sambhiillet och ett fortsatt stort fortroende
for och tillero till forskningen och forskare
ar centralt for att garantera forskningens
finansiering, forskningsfrihet och obero-
ende. Medicebilden dr som sagt en viktig
faktor vid sidan av den egna utbildningen
och erfarenheterna som péverkar med-
borgarnas bild av och instillning till forsk-
ning. Nir det giller exempelvis humaniora
sd visar studier att medborgarna har en vag
uppfattning om vad det dr och det dr ocksd
ett omrade som fér litet utrymme i nyhets-
medierna (VA, 2014).

Samtidigt har lirositena som institutio-
ner och forskarna som aktérer ocksa ett
ansvar att informera om sin forskning pa
olika sitt, fora dialog med medborgarna
och att samverka kring olika forsknings-
fragor. Ett sitt att oka kinnedom om och
fortroende for savil forskningen generellt
som for olika forskningsomraden och fra-
gor ir att involvera medborgarna i sjilva
forskningsprocessen enligt den modell
som gir under samlingsbegreppet med-
borgarforskning. Medborgarforskning
sigs ocksé ibland stirka demokratin d&

den involverar medborgarna i framtagan-
det av underlag for politiska beslut. Med-
borgarforskning ar forvisso inte en ny £5-
reteelse och har till exempel anvints en del
inom miljoomradet men pé senare ar har
nya perspektiv och initiativ uppkommit
som ir virda att folja (Irwin, 2002; Lewen-
stein, 2016). Som exempel kan nimnas
projektet ARCS (ARenas for Coopera-
tion through citizen Science) som ir ett
samarbete mellan Géteborgs universitet,
Sveriges Lantbruksuniversitet (SLU),
Ume3 universitet och Vetenskap & All-
minhet.? Naturvetenskap och miljoveten-
skap 4r de omraden dar flest projekt med
medborgarforskning finns hittills men pa
senare tid har det kommit en rad initiativ
ocks3 inom omridet medicin och inte
minst inom humaniora. Sedan Aterstar att
se om och pa vilket sitt detta sitt att arbeta
med forskning kommer paverka medbor-
garnas intresse och fortroende och om det
kan forbittra kvaliteten i forskningen och
politiska beslut.

NOTER

1 For att testa sambandens styrka och
riktning anvinds sambandsméttet
Kendalls TauC. Mattet gar fran -1 till
+1, ddr -1 innebir ett perfeke negativt
samband och +1 innebir ett perfeke
positivt samband. o anger att samband
saknasX* innebir att korrelationen ir
signifikant pd o,01-nivin. Resultaten
utfoll enligt foljande: Utbildning
(-0,17*%), Alder (0,12**), Boendeort
(~0,03*), Partisympati (0,10**).

> https://medborgarforskning.se/
home/medborgarforskning/
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TABELL 2: FORTROENDE FOR UNIVERSITET/HOGSKOLOR AR 1997-2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Summa Antal

stort stort eller litet litet procent svar

1997 10 44 39 5 2 100 1636
1998 9 47 39 4 1 100 3403
1999 10 48 36 4 2 100 3280
2001 8 47 40 4 1 100 3322
2000 8 44 42 4 2 100 3375
2002 7 47 40 5 1 100 3377
2003 8 45 40 5 2 100 3436
2004 8 48 37 5 2 100 3357
2005 7 44 42 5 2 100 3327
2006 7 47 40 5 1 100 3146
2007 8 43 42 5 2 100 3219
2008 7 45 41 5 2 100 3122
2009 8 47 38 5 2 100 3132
2010 8 47 39 4 2 100 4725
201 8 45 40 5 2 100 4 478
2012 8 46 40 5 1 100 5888
2013 8 47 38 5 2 100 4797
2014 9 50 35 4 2 100 1619
2015 12 47 34 5 2 100 3036
2016 1 45 37 5 2 100 3057
2017 13 48 33 4 2 100 3379
2018 13 45 35 4 3 100 3107

Kommentar: Fragan lyder "Hur stort fértroende har du fér det sitt pa vilket f6ljande samhillsinstitutioner och grupper skoter sitt

arbete?’. Svarsalternativen ar ‘mycket stort fértroende ‘ganska stort fortroende’, 'varken stort eller litet fortroende’, ‘ganska litet fortroende’

respektive ‘mycket litet fortroende’. Procentbasen utgérs av de som besvarat fragan.

Kiilla: De nationella SOM-undersokningarna 1997-2018.
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TABELL 3: FORTROENDE FOR UNIVERSITET/HOGSKOLOR
EFTER DEMOGRAFI OCH UTBILDNING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Summa Antal

stort stort eller litet litet procent svar

Samtliga 13 45 35 4 3 100 3107
Kon

Kvinna 12 47 35 4 2 100 1603

Man 15 43 34 5 3 100 1498
Alder

16-19 ar 26 47 23 2 2 100 118

20-29 ar 24 47 25 3 1 100 325

30-39 ar 19 53 21 4 3 100 41

40-49 ar 17 50 29 3 1 100 432

50-64 ar 10 46 37 5 2 100 796

65-85 ar 7 39 45 5 4 100 1025
Boendeomrade

Ren landsbygd 7 44 41 4 4 100 440

Mindre tatort 13 40 37 6 4 100 552

Stad/storre tatort 15 46 33 4 2 100 1546

Sthim, Gbg, Malmé 15 50 29 4 2 100 524
Utbildning’

Lag 7 25 53 7 8 100 464

Medellag 10 42 1 4 3 100 853

Medelhdg 13 49 32 4 2 100 712

Hog 19 56 21 3 1 100 1014
Utbildningens inriktning

Ekonomi/handel/adm 1 42 41 4 2 100 471

Estetisk/hantverk/konst/

hum/kultur/media 20 52 23 3 2 100 230

Halso-/sjukvard/medicin 9 45 38 6 2 100 463

Teknik/industri/

transport/natur/data 16 47 29 5 3 100 809

Pedagogik 17 53 25 4 1 100 232

Samhallsv./juridik/socialt arbete/

omsorg/psykologi 17 47 3 3 2 100 368

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 2.
Noter: ' Lag = ¢j fullgjord obligatorisk skola eller grundskola, Medellig = gymnasium, folkhdgskola eller motsvarande, Medelhog = efter-
gymnasial utbildning, men ¢j examen frin hégskola/universitet, Hog = examen frin hogskola/universitet. Procentbasen utgdrs av de som

besvarat fragan.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 4: FORTROENDE FOR UNIVERSITET/HOGSKOLOR EFTER
POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Summa Antal

stort stort eller litet litet procent svar
Samtliga 13 45 35 4 3 100 3107
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 19 48 27 4 2 100 526
Ganska intresserad 15 46 33 4 2 100 1467
Inte intresserad 9 42 40 5 4 100 1070
Partisympati
Vansterpartiet 19 51 25 3 2 100 254
Socialdemokraterna 14 44 35 4 3 100 866
Centerpartiet 19 51 26 3 1 100 208
Liberalerna 17 58 22 2 1 100 194
Moderaterna 11 48 36 4 1 100 504
Kristdemokraterna 9 46 40 5 o 100 187
Miljopartiet 25 53 19 2 1 100 142
Sverigedemokraterna 5 30 51 7 7 100 363
Feministiskt initiativ (19) (47) (31) (3) o) 100 32

Kommentar: For fragans lydelse, se tabell 2.
Noter: ' Frigan lyder: "Hur intresserad ir du i allminhet av politik?’. Svarsalternativen ar 'mycket intresserad) ’ganska intresserad’, ’inte
gan ly p y g
sarskilt intresserad’ respektive 'inte alls intresserad. Kategorin "Inte intresserad’ bygger pa en sammanslagning av ’inte sirskilt” och "inte alls’

intresserad. Procentbasen utgdrs av de som besvarat frigan. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.

VA-rapport2019:6 VETENSKAPEN I SAMHALLET 21



TABELL 5: FORTROENDE FOR FORSKARE AR 2002-2018

(PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal

stort stort eller litet litet uppfattning procent svar

2002 18 48 21 2 1 10 100 1663
2003 13 M 24 3 1 18 100 1716
2004 17 49 22 3 o 9 100 1682
2005 9 38 26 3 1 23 100 1634
2006 10 39 27 2 1 21 100 1548
2007 16 46 27 3 1 7 100 1590
2008 13 45 27 3 1 1 100 1537
2010 12 38 24 2 1 23 100 1574
20M 16 44 29 3 1 7 100 1527
2012 16 44 29 3 1 7 100 151
2013 17 46 23 2 2 10 100 1157
2014 19 43 22 2 1 13 100 1663
2015 15 48 21 2 1 13 100 1627
2016 12 50 22 3 1 12 100 1637
2017 12 50 23 2 1 12 100 1780
2018 14 49 20 2 1 14 100 1799

Kommentar: Frigan lyder "Hur stort fortroende har du for hur forskare skoter sitt arbete?’ Svarsalternativen ar 'mycket stort fortroende’,
ganska stort fortroende) "varken stort eller litet fortroende’, ganska litet fortroende’, “mycket litet fortroende’ respektive 'ingen uppfattning
Procentbasen utgérs av de som besvarat frigan.

Killa: De nationella SOM-unders6kningarna 2002-2018.
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TABELL 6: FORTROENDE FOR FORSKARE EFTER DEMOGRAFI, UTBILDNING,
POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 14 49 20 2 1 14 100 1799
Kon
Kvinna 13 47 20 3 1 16 100 936
Man 16 49 19 2 1 13 100 863
Alder
16-19 ar 24 44 17 1 o} 14 100 76
20-29 ar 21 43 21 2 o 13 100 177
30-39 ar 17 49 20 3 1 10 100 241
40-49 ar 13 57 17 2 2 9 100 255
50-64 ar 13 55 17 2 o 13 100 469
65-85 ar 12 4 24 2 1 20 100 581
Boendeomrade
Ren landsbygd 1 43 23 3 1 19 100 259
Mindre tatort 13 44 22 2 1 18 100 344
Stad/storre tatort 15 49 19 2 1 14 100 886
Sthim, Gbg, Malméo 18 51 18 3 1 9 100 288
Utbildning’
Lag 12 40 20 2 25 100 283
Medellag 16 44 20 2 o) 18 100 525
Medelhog 14 46 22 3 1 14 100 375
Hog 15 58 17 2 1 7 100 580
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 18 52 17 3 2 8 100 323
Ganska intresserad 16 49 20 2 o 13 100 860
Inte intresserad 1 46 21 2 0 20 100 601
Partisympati
Vansterpartiet 19 52 14 2 1 12 100 139
Socialdemokraterna 16 45 22 2 o) 15 100 515
Centerpartiet 12 58 17 1 o} 12 100 159
Liberalerna 18 61 1 1 1 8 100 112
Moderaterna 14 48 21 2 o 15 100 313
Kristdemokraterna 16 45 18 6 1 14 100 109
Miljopartiet 16 55 16 2 1 10 100 96
Sverigedemokraterna 8 44 28 3 1 16 100 207
Feministiskt initiativ (8) (61) (8) (8) o) 15 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 5. Resultat inom parentes bygger p svarstal under so personer.
Noter: ' Se kommentar i tabell 4. Procentbasen utgdrs av de som besvarat frigan.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.

VA-rapport 2019:6 VETENSKAPEN I SAMHALLET 23



TABELL 7: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM OLIKA OMRADEN, AR 2002-2018 (PROCENT)

o Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
Omrade . . .
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Medicin
2002 35 49 9 2 o 5 100 1721
2003 41 45 7 1 o 6 100 1754
2004 30 52 9 1 o 8 100 1701
2005 33 45 1 1 1 9 100 1661
2006 32 47 1 1 o} 9 100 1580
2007 29 52 1 2 (o) 6 100 1607
2008 31 49 9 1 1 9 100 1534
2009 30 48 10 2 1 9 100 1544
2010 31 47 9 2 1 10 100 1577
2011 21 43 14 2 1 19 100 1548
2012 25 47 16 2 o 10 100 1518
2013 25 48 12 2 1 12 100 1583
2014 30 44 1 1 1 13 100 1652
2015 34 42 1 2 1 10 100 1618
2016 21 49 15 3 2 10 100 1631
2017 29 47 10 2 1 1 100 1778
2018 31 46 10 2 1 10 100 1797
Teknik
2002 24 47 16 1 1 1 100 1709
2003 30 41 14 1 0 14 100 1741
2004 23 50 14 1 o 12 100 1689
2005 23 47 14 2 o 14 100 1645
2006 23 46 16 1 o 14 100 1560
2007 23 48 15 1 o 13 100 1589
2008 23 49 14 1 o) 13 100 1523
2009 24 45 16 1 o) 14 100 1528
2010 23 47 14 1 o) 15 100 1565
2011 15 39 19 1 0 26 100 1534
2012 16 42 23 1 o 18 100 1506
2013 18 45 17 1 o 19 100 1574
2014 23 42 15 o o 20 100 1639
2015 29 42 13 1 o 15 100 1605
2016 23 43 16 1 o 17 100 1624
2017 27 40 14 1 o 18 100 1778
2018 31 42 1 1 o) 15 100 1778
Naturvetenskap
2002 18 45 22 1 o 14 100 1705
2003 25 43 16 1 o 15 100 1742
2004 18 50 17 1 o 14 100 1697
2005 20 43 20 1 o 16 100 1643
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Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal

P EED stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
2006 19 45 20 1 o 15 100 1566
2007 19 45 19 1 o 16 100 1593
2008 20 45 18 1 1 15 100 1525
2009 20 44 18 2 1 15 100 1536
2010 20 42 18 1 o 19 100 1566
2011 12 36 22 1 o 29 100 1539
2012 14 42 25 1 o 18 100 1505
2013 15 41 21 1 1 21 100 1576
2014 19 40 17 1 o 23 100 1641
2015 25 41 15 1 1 17 100 1598
2016 18 42 20 1 1 18 100 1627
2017 22 39 18 1 o 20 100 1770
2018 24 41 17 1 o 17 100 1783

Samhillsvetenskap
2002 1 36 33 3 1 16 100 1696
2003 15 36 27 3 1 18 100 1735
2004 10 40 28 3 1 18 100 1685
2005 1 33 31 4 1 20 100 1642
2006 10 39 30 3 1 17 100 1562
2007 10 36 31 3 1 19 100 1585
2008 1 39 29 3 1 17 100 1524
2009 1 38 28 4 1 18 100 1530
2010 12 35 29 3 1 20 100 1562
2011 8 29 30 3 1 29 100 1533
2012 8 32 35 4 1 20 100 1504
2013 8 33 31 3 1 24 100 1572
2014 12 35 25 3 1 24 100 1641
2015 15 37 25 4 1 18 100 1603
2016 10 35 29 4 1 21 100 1624
2017 13 36 25 4 1 21 100 1775
2018 15 38 22 4 1 20 100 1775

Utbildningsvetenskap
2004 9 34 26 5 1 25 100 1691
2005 9 27 28 5 2 29 100 1641
2006 8 29 29 5 2 27 100 1560
2007 8 28 28 5 1 30 100 1590
2008 8 30 26 5 2 29 100 1525
2009 9 30 27 6 2 26 100 1536
2010 10 30 24 6 1 29 100 1567
2011 6 25 27 5 1 36 100 1535
2012 6 25 35 6 2 26 100 1509
2013 6 28 29 6 2 29 100 1574

Fortsédttning pa nista sida ...
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Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal

ace stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
2014 10 29 26 5 2 28 100 1642
2015 13 32 23 7 2 23 100 1600
2016 9 27 28 6 3 27 100 1630
2017 12 30 23 5 2 28 100 1769
2018 13 31 23 6 2 25 100 1781
Humaniora
2002 9 28 29 3 1 30 100 1690
2003 13 27 24 3 1 32 100 1739
2004 8 30 26 4 o 32 100 1681
2005 8 26 26 3 1 36 100 1634
2006 8 27 28 4 1 32 100 1554
2007 8 25 26 4 1 36 100 1589
2008 9 28 23 3 1 36 100 1524
2009 8 27 26 4 1 34 100 1528
2010 10 26 24 3 1 36 100 1561
2011 7 24 28 3 1 37 100 1532
2012 7 23 34 5 2 29 100 1503
2013 7 25 29 4 1 34 100 1567
2014 1 27 25 3 1 33 100 1630
2015 13 31 24 4 2 26 100 1589
2016 9 27 28 4 1 31 100 1624
2017 12 27 24 3 1 33 100 1765
2018 13 30 23 3 1 30 100 1771

Kommentar: Fragan lyder ’Allmint sett, vilket fortroende har du fr den forskning som bedrivs i Sverige inom foljande omriden?’
Svarsalternativen dr ‘mycket stort fortroende’, ‘ganska stort fortroende) *varken stort eller litet fortroende’, ‘ganska litet fortroende) ‘mycket litet
fortroende’ respektive “ingen uppfattning’. Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfriga.

Kiilla: De nationella soM-undersékningarna 2002-2018.
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TABELL 8: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM MEDICIN EFTER DEMOGRAFI,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 31 46 10 2 1 10 100 1797
Kon
Kvinna 30 47 10 2 1 10 100 934
Man 34 44 10 2 1 9 100 863
Alder
16-19 ar 33 40 12 3 3 9 100 76
20-29 ar 28 45 12 2 1 12 100 177
30-39 ar 28 47 4 1 1 100 240
40-49 ar 29 53 7 2 1 8 100 255
50-64 ar 28 52 2 o 9 100 470
65-85 ar 37 39 12 1 1 10 100 579
Boendeomrade
Ren landsbygd 29 47 12 2 9 100 259
Mindre tatort 32 45 12 1 o] 10 100 344
Stad/storre tatort 32 47 8 2 1 10 100 882
Sthim, Gbg, Malmé 33 46 1 1 1 8 100 290
Utbildning’
Lag 33 37 14 1 1 14 100 284
Medellag 30 45 1 2 1 1 100 525
Medelhog 31 46 10 1 1 1 100 374
Hog 32 50 8 3 1 6 100 578
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 44 38 7 2 2 7 100 324
Ganska intresserad 28 50 10 2 1 9 100 859
Inte intresserad 28 44 13 1 13 100 599
Partisympati
Vansterpartiet 29 51 7 4 2 7 100 139
Socialdemokraterna 34 46 10 1 o) 9 100 515
Centerpartiet 28 52 10 3 o] 7 100 158
Liberalerna 37 47 10 1 o) 5 100 112
Moderaterna 35 45 1 o) 10 100 314
Kristdemokraterna 29 53 7 2 2 7 100 108
Miljopartiet 34 39 13 3 o 1 100 96
Sverigedemokraterna 26 44 13 1 2 14 100 208
Feministiskt initiativ (15) (62) (15) o) 0 (8) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 7.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer. Procentbasen utgdrs av de som besvarat res-

pektive delfraga.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 9: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM NATURVETENSKAP EFTER DEMOGRAFI,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 24 41 17 1 o 17 100 1783
Kon
Kvinna 22 39 17 1 o 21 100 0926
Man 25 43 17 1 1 13 100 857
Alder
16-19 ar 28 36 17 3 3 13 100 76
20-29 ar 26 39 13 2 o 20 100 176
30-39 ar 26 40 16 1 o 17 100 242
40-49 ar 24 47 15 1 o) 13 100 254
50-64 ar 22 48 15 1 o) 14 100 466
65-85 ar 22 34 21 1 1 21 100 569
Boendeomrade
Ren landsbygd 19 41 22 1 0 17 100 257
Mindre tatort 21 39 19 1 1 19 100 339
Stad/storre tatort 24 42 15 1 o) 18 100 877
Sthim, Gbg, Malmé 28 42 16 1 o 13 100 288
Utbildning’
Lag 14 27 30 2 1 26 100 277
Medellag 18 40 19 1 1 21 100 522
Medelhog 23 45 14 1 o 17 100 372
Hog 32 48 10 1 o 9 100 577
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 39 37 12 1 1 10 100 322
Ganska intresserad 23 46 15 1 o) 15 100 855
Inte intresserad 16 35 23 1 1 24 100 502
Partisympati
Vansterpartiet 26 49 8 2 1 14 100 138
Socialdemokraterna 22 39 21 1 o 17 100 507
Centerpartiet 24 47 13 2 o] 14 100 158
Liberalerna 29 47 15 1 o) 8 100 112
Moderaterna 27 37 15 1 o) 20 100 311
Kristdemokraterna 21 47 15 1 o) 16 100 108
Miljopartiet 35 37 13 1 1 13 100 96
Sverigedemokraterna 16 38 21 1 1 23 100 207
Feministiskt initiativ (8) (69) o) o) o) (23) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 7.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 10: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM SAMHALLSVETENSKAP EFTER DEMOGRAFI,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 15 38 22 4 1 20 100 1775
Kon
Kvinna 15 37 22 2 1 23 100 922
Man 15 41 21 5 2 16 100 853
Alder
16-19 ar 22 34 20 5 3 16 100 76
20-29 ar 17 39 17 6 3 18 100 177
30-39 ar 16 39 18 5 3 19 100 242
40-49 ar 17 45 18 3 1 16 100 255
50-64 ar 14 43 23 3 o 17 100 464
65-85 ar 13 33 25 3 1 25 100 561
Boendeomrade
Ren landsbygd 13 35 28 3 2 19 100 253
Mindre tatort 15 34 21 4 1 25 100 339
Stad/storre tatort 15 40 20 4 1 20 100 873
Sthim, Gbg, Malmé 18 4 20 4 3 14 100 288
Utbildning’
Lag 12 24 31 4 1 28 100 275
Medellag 13 36 23 3 1 24 100 517
Medelhog 14 42 19 4 2 19 100 373
Hég 19 45 7 4 2 3 100 375
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 27 38 16 5 3 1 100 320
Ganska intresserad 14 44 22 3 1 16 100 853
Inte intresserad 10 32 24 3 1 30 100 588
Partisympati
Vansterpartiet 18 54 12 4 o] 12 100 137
Socialdemokraterna 17 36 25 2 o) 20 100 506
Centerpartiet 15 44 22 3 o) 16 100 157
Liberalerna 15 44 21 4 1 15 100 112
Moderaterna 15 38 19 5 1 22 100 311
Kristdemokraterna 6 39 26 4 5 20 100 107
Miljopartiet 29 37 16 2 o) 16 100 95
Sverigedemokraterna 8 31 26 7 5 23 100 205
Feministiskt initiativ o) (62) (15) (8) o) (15) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 7.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer. Procentbasen utgdrs av de som besvarat res-

pektive delfraga.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 11: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM TEKNIK EFTER DEMOGRAFI,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 31 42 1 1 o 15 100 1778
Kon
Kvinna 25 39 14 1 o 21 100 923
Man 37 43 9 o) 1 10 100 855
Alder
16-19 ar 34 32 16 4 o) 14 100 76
20-29 ar 34 37 10 2 o 17 100 175
30-39 ar 29 43 9 1 1 17 100 242
40-49 ar 31 47 10 o o) 12 100 255
50-64 ar 30 47 1 o o) 12 100 466
65-85 ar 30 36 14 1 1 18 100 564
Boendeomrade
Ren landsbygd 29 40 14 1 0 16 100 257
Mindre tatort 29 37 13 1 1 19 100 336
Stad/storre tatort 31 43 10 1 o) 15 100 876
Sthim, Gbg, Malmé 34 42 11 1 o) 12 100 287
Utbildning’
Lag 23 33 18 1 1 24 100 274
Medellag 30 39 14 1 0 16 100 518
Medelhdg 31 44 8 1 o) 16 100 372
Hog 35 47 7 0 0 7 100 580
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 45 36 8 1 1 9 100 322
Ganska intresserad 31 45 10 1 o) 13 100 854
Inte intresserad 21 40 15 1 1 22 100 588
Partisympati
Vansterpartiet 31 46 7 1 14 100 138
Socialdemokraterna 30 44 11 o o) 15 100 504
Centerpartiet 33 39 13 1 1 13 100 158
Liberalerna 37 44 10 2 o) 7 100 112
Moderaterna 33 4 8 1 o) 17 100 313
Kristdemokraterna 26 43 12 o) o) 19 100 107
Miljopartiet 31 40 9 2 2 16 100 95
Sverigedemokraterna 29 39 15 1 o) 16 100 206
Feministiskt initiativ (15) (54) (8) (8) o) (15) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 7.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 12: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM HUMANIORA EFTER DEMOGRAFI,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 13 30 23 3 1 30 100 1771
Kon
Kvinna 13 30 21 2 1 33 100 921
Man 13 30 24 4 2 27 100 850
Alder
16-19 ar 19 17 21 o 3 40 100 75
20-29 ar 14 27 20 5 3 31 100 176
30-39 ar 14 33 19 4 2 28 100 242
40-49 ar 15 31 20 4 2 28 100 251
50-64 ar 12 36 24 2 1 25 100 463
65-85 ar 1 26 25 2 1 35 100 564
Boendeomrade
Ren landsbygd 9 26 27 3 2 33 100 257
Mindre tatort 13 26 21 3 1 36 100 329
Stad/storre tatort 14 31 21 3 1 30 100 874
Sthim, Gbg, Malmo 16 34 24 4 2 20 100 289
Utbildning’
Lag 10 17 28 1 1 43 100 271
Medellag 12 23 24 3 1 37 100 518
Medelhog 13 33 22 2 2 28 100 371
Hog 16 41 18 5 1 19 100 576
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 24 37 17 4 3 15 100 323
Ganska intresserad 13 33 22 3 1 28 100 850
Inte intresserad 8 22 25 2 1 42 100 584
Partisympati
Vansterpartiet 20 43 1 5 1 20 100 138
Socialdemokraterna 15 30 24 1 o 30 100 503
Centerpartiet 13 38 18 1 1 29 100 158
Liberalerna 13 141 22 3 o) 21 100 112
Moderaterna 13 25 22 4 o 36 100 312
Kristdemokraterna 6 24 27 5 4 34 100 106
Miljopartiet 23 31 15 4 2 25 100 95
Sverigedemokraterna 5 24 29 5 4 33 100 206
Feministiskt initiativ o) (61) (8) o) o) (31) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 7.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfriga.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 13: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM UTBILDNINGSVETENSKAP EFTER DEMOGRAF]I,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 13 31 23 6 2 25 100 1781
Kon
Kvinna 13 30 21 5 2 29 100 925
Man 14 33 24 7 2 20 100 856
Alder
16-19 ar 19 18 21 14 4 24 100 76
20-29 ar 15 32 18 1 2 22 100 177
30-39 ar 15 33 19 5 2 26 100 241
40-49 ar 15 36 22 5 2 20 100 255
50-64 ar 12 35 24 5 2 22 100 465
65-85 ar 12 27 25 5 2 29 100 567
Boendeomrade
Ren landsbygd 12 28 27 6 2 25 100 256
Mindre tatort 14 28 23 5 1 29 100 338
Stad/storre tatort 13 33 21 6 25 100 877
Sthim, Gbg, Malmé 14 34 23 9 18 100 288
Utbildning’
Lag 14 23 26 2 1 34 100 278
Medellag 13 27 25 5 2 28 100 519
Medelhog 12 34 21 5 4 24 100 372
Hog 15 37 20 8 2 18 100 578
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 20 35 16 1 4 14 100 323
Ganska intresserad 13 33 23 6 2 23 100 855
Inte intresserad 1 26 25 4 33 100 589
Partisympati
Vansterpartiet 17 40 15 8 3 17 100 138
Socialdemokraterna 16 32 24 2 26 100 507
Centerpartiet 13 36 23 8 1 19 100 158
Liberalerna 13 41 21 7 1 17 100 112
Moderaterna 13 28 21 9 2 27 100 312
Kristdemokraterna 6 30 26 6 6 26 100 108
Miljopartiet 22 26 16 8 4 24 100 96
Sverigedemokraterna 6 26 28 8 4 28 100 207
Feministiskt initiativ o (61) (8) (8) o (23) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 7.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfriga.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 14: SATSA PA FORSKNING PA ATT LOSA UTMANINGAR INOM HALSA EFTER DEMOGRAFI,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket  Ganska Inte sdrskilt  Inte alls Ingen Summa Antal
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Samtliga 79 18 2 o 1 100 1794
Kon
Kvinna 82 16 1 o 1 100 935
Man 77 20 2 o 1 100 859
Alder
16-19 ar 68 25 4 o 3 100 76
20-29 ar 71 24 3 1 1 100 177
30-39 ar 77 19 3 ) 1 100 242
40-49 ar 76 21 2 o) 1 100 255
50-64 ar 83 15 1 o) 1 100 468
65-85 ar 82 15 1 1 1 100 576
Boendeomrade
Ren landsbygd 79 19 o} o} 2 100 259
Mindre tatort 82 17 o o 1 100 342
Stad/storre tatort 79 18 2 o) 1 100 882
Sthim, Gbg, Malmé 79 18 3 o} o} 100 288
Utbildning'
Lag 79 17 o 1 3 100 281
Medellag 79 19 1 o 1 100 524
Medelhog 80 17 2 o} 1 100 375
Hog 80 17 2 o] 1 100 579
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 82 14 o 1 100 324
Ganska intresserad 79 18 2 o) 1 100 858
Inte intresserad 78 19 1 o 2 100 597
Partisympati
Vansterpartiet 80 16 4 o] o] 100 139
Socialdemokraterna 83 16 o o 1 100 513
Centerpartiet 78 21 1 o] o] 100 158
Liberalerna 74 20 4 o) 2 100 113
Moderaterna 78 19 2 o) 1 100 314
Kristdemokraterna 78 18 1 1 2 100 108
Miljopartiet 79 17 2 1 1 100 96
Sverigedemokraterna 80 18 1 o 1 100 207
Feministiskt initiativ (69) (31) o) 0 o) 100 13

Kommentar: Frigan lyder "Hur viktigt anser du det 4r att det i Sverige satsas pé forskning p4 att 16sa utmaningar inom f6ljande omrdden?’

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfriga.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 15: SATSA PA FORSKNING PA ATT LOSA UTMANINGAR INOM LIVSMEDELSPRODUKTION
EFTER DEMOGRAFI, UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING,

AR 2018 (PROCENT)
Mycket  Ganska Inte sarskilt  Inte alls Ingen Summa Antal
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Samtliga 51 39 6 1 3 100 1782
Kon
Kvinna 54 38 5 o 3 100 929
Man 49 41 7 2 100 853
Alder
16-19 &r 35 45 13 3 4 100 76
20-29 ar 47 41 9 1 2 100 177
30-39 ar 49 38 10 o 3 100 240
40-49 ar 49 44 o 2 100 255
50-64 ar 57 36 o) 2 100 467
65-85 ar 52 1 1 3 100 567
Boendeomrade
Ren landsbygd 56 36 5 o 3 100 258
Mindre tatort 53 39 6 o) 2 100 338
Stad/storre tatort 49 41 6 1 3 100 877
Sthim, Gbg, Malmo 51 40 6 1 2 100 286
Utbildning’
Lag 54 36 3 1 6 100 275
Medellag 50 40 6 1 3 100 521
Medelhog 49 4 7 o} 3 100 374
Hog 52 40 6 o] 2 100 577
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 58 35 5 o) 100 321
Ganska intresserad 53 39 6 o) 100 857
Inte intresserad 46 43 6 1 4 100 590
Partisympati
Vansterpartiet 62 32 5 o] 1 100 138
Socialdemokraterna 53 39 5 o 3 100 509
Centerpartiet 51 44 4 o] 1 100 158
Liberalerna 47 38 10 o) 5 100 113
Moderaterna 45 42 9 1 3 100 31
Kristdemokraterna 47 43 6 2 2 100 107
Miljopartiet 59 36 2 1 2 100 96
Sverigedemokraterna 51 41 5 1 2 100 207
Feministiskt initiativ (31) (69) o) o) o) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 14.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.

Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfriga.

Kiilla: Den nationella SOM-undersokningen 2018.



TABELL 16: SATSA PA FORSKNING PA ATT LOSA UTMANINGAR INOM ENERGI EFTER DEMOGRAFI,
UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018
(PROCENT)

Mycket  Ganska Inte sarskilt  Inte alls Ingen Summa Antal
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Samtliga 63 30 3 o) 4 100 1783
Kon
Kvinna 60 31 4 o 5 100 926
Man 66 29 3 o 2 100 857
Alder
16-19 ar 52 34 9 1 4 100 76
20-29 ar 62 30 3 1 4 100 177
30-39 ar 60 31 6 o) 3 100 242
40-49 ar 62 31 4 o) 3 100 255
50-64 ar 69 26 3 o) 2 100 464
65-85 ar 61 32 2 o) 5 100 569
Boendeomrade
Ren landsbygd 62 31 3 o} 4 100 258
Mindre tatort 60 32 4 o 4 100 338
Stad/storre tatort 62 30 4 o) 4 100 878
Sthim, Gbg, Malmé 68 26 3 o 3 100 287
Utbildning’
Lag 54 35 4 1 6 100 277
Medellag 60 33 3 o 4 100 522
Medelhog 61 31 4 1 3 100 372
Hog 71 24 3 o 2 100 576
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 72 23 o) 3 100 322
Ganska intresserad 65 29 3 o 3 100 855
Inte intresserad 54 35 1 5 100 592
Partisympati
Vansterpartiet 76 20 3 o 1 100 138
Socialdemokraterna 64 29 3 o 4 100 508
Centerpartiet 64 32 3 1 o] 100 158
Liberalerna 68 23 5 o) 4 100 112
Moderaterna 56 36 4 o 4 100 314
Kristdemokraterna 61 32 5 o) 2 100 105
Miljopartiet 69 29 o) 1 1 100 97
Sverigedemokraterna 55 36 3 1 5 100 205
Feministiskt initiativ (77) (23) o) o) o) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 14.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 17: SATSA PA FORSKNING PA ATT LOSA UTMANINGAR INOM TRANSPORTER EFTER
DEMOGRAFI, UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018
(PROCENT)

Mycket  Ganska Inte sarskilt  Inte alls Ingen Summa Antal
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Samtliga 48 38 8 1 5 100 1779
Kon
Kvinna 47 38 8 1 6 100 026
Man 48 39 8 1 4 100 853
Alder
16-19 ar 37 43 12 3 5 100 76
20-29 ar 46 38 9 2 5 100 176
30-39 ar 46 38 1 o) 5 100 240
40-49 ar 43 43 10 1 3 100 255
50-64 ar 54 34 8 o) 4 100 464
65-85 ar 47 39 6 1 7 100 568
Boendeomrade
Ren landsbygd 50 34 9 1 6 100 256
Mindre tatort 48 38 7 1 6 100 338
Stad/storre tatort 45 41 8 1 5 100 877
Sthim, Gbg, Malmé 52 34 1 1 2 100 285
Utbildning’
Lag 44 40 6 1 9 100 274
Medellag 45 42 8 o 5 100 519
Medelhog 47 35 12 1 5 100 373
Hog 53 37 7 1 2 100 577
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 60 28 8 o) 4 100 320
Ganska intresserad 48 41 8 o) 3 100 855
Inte intresserad 40 42 1 8 100 590
Partisympati
Vansterpartiet 57 33 o] 4 100 137
Socialdemokraterna 49 37 7 1 6 100 509
Centerpartiet 50 42 4 2 2 100 158
Liberalerna 51 32 10 2 5 100 1M1
Moderaterna M 42 1 o) 6 100 312
Kristdemokraterna 48 37 10 1 4 100 107
Miljopartiet 56 39 2 1 2 100 97
Sverigedemokraterna 40 44 12 1 3 100 204
Feministiskt initiativ (50) (42) (8) 0 o) 100 12

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 14.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.



TABELL 18: SATSA PA FORSKNING PA ATT LOSA UTMANINGAR INOM KLIMAT OCH MILJO
EFTER DEMOGRAFI, UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING,

AR 2018 (PROCENT)
Mycket  Ganska Inte sarskilt  Inte alls Ingen Summa Antal
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Samtliga 68 24 5 1 2 100 1788
Kon
Kvinna 72 23 3 o 100 930
Man 63 26 8 100 858
Alder
16-19 ar 71 20 7 1 1 100 76
20-29 ar 68 23 5 1 3 100 176
30-39 ar 66 25 7 2 o 100 242
40-49 ar 69 23 5 1 2 100 254
50-64 ar 70 23 5 o 2 100 468
65-85 ar 64 27 5 1 3 100 572
Boendeomrade
Ren landsbygd 59 28 7 2 4 100 258
Mindre tatort 65 28 4 1 2 100 339
Stad/storre tatort 68 24 5 1 2 100 882
Sthim, Gbg, Malmé 75 19 5 o} 1 100 286
Utbildning’
Lag 56 33 6 o) 5 100 276
Medellag 66 24 7 1 2 100 525
Medelhog 66 26 5 1 2 100 373
Hog 75 20 3 1 1 100 580
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 70 23 5 1 1 100 322
Ganska intresserad 72 21 5 1 1 100 860
Inte intresserad 59 30 6 1 4 100 591
Partisympati
Vansterpartiet 86 9 4 o] 1 100 138
Socialdemokraterna 69 25 3 1 2 100 509
Centerpartiet 76 20 4 o] o] 100 158
Liberalerna 66 24 4 3 3 100 113
Moderaterna 59 31 8 o) 2 100 312
Kristdemokraterna 59 32 5 2 2 100 108
Miljopartiet 90 8 o) o) 2 100 97
Sverigedemokraterna 50 31 13 3 3 100 205
Feministiskt initiativ (83) (17) o) o) o) 100 12

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 14.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.

Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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TABELL 19: SATSA PA FORSKNING PA ATT LOSA UTMANINGAR INOM MIGRATION OCH
INTEGRATION EFTER DEMOGRAFI, UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK
ORIENTERING, AR 2018 (PROCENT)

Mycket  Ganska Inte sarskilt  Inte alls Ingen Summa Antal
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Samtliga 42 33 12 7 6 100 1779
Kon
Kvinna 46 33 10 4 7 100 926
Man 40 32 14 9 100 853
Alder
16-19 ar 30 36 20 9 5 100 75
20-29 ar 47 35 12 3 3 100 177
30-39 ar 45 33 12 7 3 100 241
40-49 ar 47 29 15 6 3 100 255
50-64 ar 47 31 10 7 5 100 468
65-85 ar 37 34 1 7 1 100 563
Boendeomrade
Ren landsbygd 35 32 1 9 13 100 256
Mindre tatort 43 28 16 5 8 100 338
Stad/storre tatort 42 35 12 6 5 100 873
Sthim, Gbg, Malmo 50 31 10 7 100 289
Utbildning'
Lag 35 25 16 9 15 100 278
Medellag 40 34 13 7 6 100 516
Medelhog 44 34 1 6 100 374
Hog 48 35 10 4 100 577
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 50 30 10 7 3 100 324
Ganska intresserad 45 36 10 6 3 100 852
Inte intresserad 34 30 16 8 12 100 589
Partisympati
Vansterpartiet 54 33 8 1 4 100 138
Socialdemokraterna 45 36 10 2 7 100 508
Centerpartiet 45 37 8 4 6 100 158
Liberalerna 47 33 13 3 4 100 112
Moderaterna 36 39 15 5 5 100 31
Kristdemokraterna 40 30 14 1 5 100 107
Miljopartiet 51 37 10 1 1 100 96
Sverigedemokraterna 32 17 19 26 6 100 206
Feministiskt initiativ (53) (31) (8) o] (8) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 14.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.



TABELL 20: SATSA PA FORSKNING PA ATT LOSA UTMANINGAR INOM SAKERHET EFTER
DEMOGRAFI, UTBILDNING, POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK ORIENTERING, AR 2018
(PROCENT)

Mycket  Ganska Inte sarskilt  Inte alls Ingen Summa Antal
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Samtliga 61 29 5 1 4 100 1792
Kon
Kvinna 64 27 4 o 5 100 933
Man 58 31 1 3 100 859
Alder
16-19 ar 68 24 5 o 3 100 76
20-29 ar 57 32 7 1 3 100 177
30-39 ar 52 37 7 2 2 100 242
40-49 ar 55 33 8 1 3 100 255
50-64 ar 62 29 4 o) 5 100 468
65-85 ar 67 24 3 1 5 100 574
Boendeomrade
Ren landsbygd 58 29 7 o 6 100 258
Mindre tatort 64 27 5 1 3 100 343
Stad/storre tatort 61 30 4 1 4 100 880
Sthim, Gbg, Malmé 56 32 7 2 3 100 288
Utbildning'
Lag 72 19 2 1 6 100 281
Medellag 67 27 3 o 3 100 521
Medelhog 61 30 5 1 3 100 375
Hog 52 35 8 1 4 100 579
Politiskt intresse’
Mycket intresserad 63 25 8 1 3 100 324
Ganska intresserad 62 29 5 1 3 100 859
Inte intresserad 61 31 3 o 5 100 594
Partisympati
Vansterpartiet 53 29 9 2 7 100 138
Socialdemokraterna 63 29 4 o 4 100 514
Centerpartiet 52 39 6 3 o] 100 158
Liberalerna 53 33 6 2 6 100 113
Moderaterna 64 29 4 o) 3 100 313
Kristdemokraterna 66 24 5 o) 5 100 108
Miljopartiet 48 34 14 o 4 100 96
Sverigedemokraterna 69 25 3 1 2 100 206
Feministiskt initiativ (31) (53) (8) (8) o) 100 13

Kommentar: For frigans lydelse, se tabell 14.

Noter: ' Se kommentar i tabell 3. Resultat inom parentes bygger pa svarstal under so personer.
Procentbasen utgdrs av de som besvarat respektive delfraga.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2018.
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SOM-undersékningarna genomfors
varje ar sedan 1986 av SOM-institutet
vid Goteborgs universitet. Syftet med
undersokningarna ir att kartligga svensk
opinion och belysa hur svenska folkets
vanor och attityder forandras over tid.
SOM:-institutet dr en centrumbildning
vid Institutionen for journalistik, me-
dier och kommunikation (JMG), Gote-
borgs universitet och har sin bakgrund
i ett langvarigt samarbete mellan de tvd
grundarinstitutionerna Statsvetenskap-
liga institutionen och Institutionen for
journalistik, medier och kommunikation
(JMG). Sedan 2017 ir SOM-institutet
dven inrittat som en fakultetsgemensam
forskningsinfrastruktur vid samhalls-
vetenskapliga fakulteten, Géteborgs
universitet. Den nationella SOM-under-
sokningen genomférs i samverkan med
forskare frin olika discipliner, frimst
inom samhllsvetenskap.
SOM-undersokningens rapportserie
star for en betydande del av resultatredo-
visningen av SOM-undersékningarna.
Resultat publiceras dven i form av pre-
sentationer och fordjupade analyser i

Alla publikationer finns tillgingliga for
nedladdning p4 SOM-institutets webb-
sida www.som.gu.se. En utforlig metod-
dokumentation frin den nationella
SOM-undersékningen 2018 finns till-
ganglig pd hemsidan: https://som.gu.se/
publicerat/metodrapport_den nationella
SOM-undersokningen 2018.

DEN NATIONELLA
SOM-UNDERSOKNINGEN 2018
Filtarbetet for den nationella SOM-
undersokningen foljer i huvudsak
samma uppligg frin ir cill &r. 2018
irs SOM-undersokning anvinde en
undersékningsdesign som kallas blan-
dad datainsamling (mixed mode) vilket
innebar att data primirt samlades in via
postenkiter, men respondenterna gavs
dven mojlighet att fylla i enkiten pd
internet.

Undersékningen skickades ut till ett
systematiskt sannolikhetsurval av den
svenska befolkningen. Urvalsramen
innefattade alla svenska och utlindska
medborgare som har sin primira adress

Arzo18 ingick 21 ooo personer i det to-
tala urvalet. Den totala urvalsstorleken
delades in i sex jimnstora grupper till
vilka olika editioner av SOM-under-
sokningen 2018 skickades till. Samtliga
formulir innehdll 12 sidor med fragor
varav ett antal sidor 4r fyllda med pro-
jektspecifika fragor vilka varierar mellan
formuliren.

Svaren samlades in mellan den 25
september och 31 december 2018. En
stor andel av svaren inkom tidigt och 30
dagar in i filtarbetet hade nirmare 75
procent av de slutgiltiga svaren kommit
in. Under filtperioden genomférdes en
serie pdminnelser via post, telefon och

SMS.

SVARSFREKVENS OCH

REPRESENTATIVITET

Av det ursprungliga urvalet pa totalt
21 000 personer var det 10 796 personer
som besvarade och skickade in formuli-
ret vilket motsvarar en nettosvarsfrekvens
pd 53 procent. I nettosvarsfrekvensen har
det sa kallade naturliga bortfallet definie-
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TABELL 21: LATHUND FOR PROCENTSKATTNINGAR VID OLIKA GRUPPSTORLEKAR
(FELMARGINALER OCH PROCENTENHETER)

Skattning 100 200 400 800 1000 2000
50 procent +9,8 +6,9 +4,9 +3,5 +3,1 +2,2
30 procent +9,0 16,4 +4,5 +3,2 +2,8 +2,0
10 procent +5,9 +4,2 +2,9 +2,1 +1,9 +1,3
6 procent +4,7 +3,3 2,3 +1,6 +1,5 11,0
2 procent +2,7 +1,9 +1,4 +1,0 +0,9 +0,6

rats bort. Till det naturliga bortfallet fors
personer som ir fysiskt eller mentalt of6r-
mogna att svara pi enkiten, personer som
ir avlidna, bortresta under stoérre delen
av filtperioden, emigrerade, har sprak-
svarigheter eller inte alls talar svenska.
Sammanlagt 726 personer, motsvarande
3,5 procent, har riknats bort som natur-
ligt bortfall.

Vilka som svarar och vilka som inte
svarar pa en frigeundersékning har bety-
delse for tolkningen av undersdkningens
resultat. Om en viss grupp 4r underrepre-
senterad och samma grupps svar tende-
rar att skilja sig frin 6vrigas blir studiens
resultat mindre giltiga fr populationen
som helhet. Trots att knappt hilften av
respondenterna inte svarar pa enkiten
ir den demografiska representativiteten
i svarsgruppen god i de flesta avseenden.
I Figur 7 gors det diremot tydligt att en
ligre andel i de yngre aldersgrupperna
svarar pA SOM-undersokningarna. 2018
fick respondenterna for andra gingen
en beloning i form av skraplott eller
virdecheck efter inskickat svar. Det gav
en positiv effekt pa svarsfrekvensen och
forbittrade de yngre aldersgruppernas
representativitet.
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Triffsikerheten i attitydfrigor om
politiska forslag och bedomningar av
ckonomin ir hég trots variationen i
svarsfrekvens mellan olika aldersgrup-
per. Frigor dir det existerar storre gene-
rationsskillnader, exempelvis nyhetskon-
sumtion, paverkas diremot ndgot mer
av att delar av befolkningen har en ligre
representation i svarsunderlaget (Elias
Markstedt, 2014, Representativitet och
vz'/ez‘ning. SOM-rapport 2014:20, SOM-

institutet, Gétcborgs univcrsitct).

PROCENTSKATTNINGAR
OCHFELMARGINALER
SOM-undersékningarna bygger pa ett
slumpmissigt urval av den svenska be-
folkningen 16-8s 4r. Resultat frin sadana
urvalsundersékningar ar alltid férknip-
pade med en osikerhet som kan uttryck-
as i form av en felmarginal. Med hjilp
av en felmarginal gir det att berikna ett
konfidensintervall kring till exempel en
procentskattning. Vi kan férvinta oss
att procenttalet for hela populationen
befinner sig inom konfidensinterval-
let i 95 fall av 100 i en tinkt situation
med méinga upprepade mitningar. Att

vara medveten om felmarginalen gor
att vi littare undviker att dra slutsatser
om forandringar eller gruppskillnader
som enbart beror pa slumpen. Tabellen
nedan ger nigra exempel pé hur stor fel-
marginalen ir vid olika gruppstorlekar
och procentskattningar.

Forskningsprojektet Vetenskapen i
samhillet (ViS) ir ett samarbete mellan
den ideella féreningen Vetenskap & All-
minhet (VA) och SOM-institutet som
inleddes inom ramen for den nationella
SOM-undersokningen 2002. Frigorna
stilldes i formulir 3.






Den ideella foreningen Vetenskap & Allméanhet, VA, bildades
2002 for att framja dialog och 6ppenhet mellan allmanhet och
forskare. VA har tre huvuduppgifter:

Kunskapsutveckling:
- opinionsundersdkningar
- studier av samhallsgruppers syn pa
forskning och kontakter med forskare
- kartlaggningar av samverkan forskare—omvarld
- metoder for dialog

Samtal och aktiviteter i nya former om forskning
och forskningskommunikation

Kommunikation av andras och egna kunskaper
och erfarenheter.

VA har ett 9o-tal medlemsorganisationer som t.ex.
myndigheter, hogskolor, foretag, folkbildningsorganisationer,
fackforbund och forskningsfinansiarer. Dessutom finns
individuella medlemmar.

Verksamheten finansieras av medlemsavgifter, projektmedel
och ett bidrag fran Utbildningsdepartementet.

Las mer pa www.v-a.se
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