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FORORD

Vetenskap & Allminhet, VA, arbetar for ate 6ka intresset och engagemanget for kunskap.
Foreningen vill 4stadkomma fler samtal om forskning med utgangspunke i frigor som
berér manniskor. For att undersoka attityderna till kunskap, vetenskap och forskare gor
VA studier av hur allminheten och olika grupper i samhillet ser pa dessa omraden och
undersoker ocksé forskares instillning till dialog och samverkan med omvirlden.

I projektet Vetenskapen i Sambdllet studerar VA och SOM-institutet vid Goteborgs
universitet sedan 2002 opinionen i Sverige pa det vetenskapliga omradet. Sedan

2011 medverkar ocksd Goteborgs universitet, Lunds universitet och Uppsala
universitet i projektet. Foretradare for dessa lirositen, liksom VAs referensgrupp for
opinionsundersokningar under ledning av Bjorn Fjestad, medverkar vid utformningen
av frigorna. Samarbetsprojektet leds vid SOM-institutet av professor Henrik
Oscarsson, tillsammans med professor emeritus Séren Holmberg och professor
emeritus Lennart Weibull.

3 ooo enkiter gick hésten 2011 till ett riksrepresentativt urval av den svenska
befolkningen. Svaren har bearbetats och analyserats under 2012. I denna skrift,
Vetenskapen i Sambillet — resultat frin SOM-undersokningen 2011, VA-rapport 2012:6,
presenteras resultaten. Analysen har gjorts av Dr Josefine Sternvik, Goteborgs universitet,
och de tidigare VA-medarbetarna Dr Heidi Armbruster-Domeyer och Dr Karin
Hermansson.

Undersokningen har genomférts med std av Riksbankens Jubileumsfond samt
Goéteborgs universitet, Lunds universitet och Uppsala universitet. Rapporten far

girna citeras med angivande av VA som killa. Denna och 6vriga studier kan ocksé himtas
frin www.v-a.se.

Vi hoppas att undersokningen ska bidra till att stirka intresset for vetenskapens roll i
sambhillet, till fler samtal om forskningens mojligheter och konsekvenser liksom nya idéer

till insatser for att stirka dialogen mellan allminhet och forskare.

Vetenskap & Allmanhet i december 2012
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Under den tid som Vetenskap & Allmin-
het, VA och SOM-institutet undersokt
svenskarnas syn pa forskning och forska-
re har fortroendet gatt upp och ned mel-
lan &ren. I den senaste mitningen, som
gjordes hosten 2011, sjonk fortroendet
for savil forskare som for universitet och
hégskolor nigot jamfort med aret innan.
Sett 6ver hela tidsperioden 2002—2011 dr
nivaerna dock patagligt stabila.

INLEDNING

Sedan 2002 har VA och SOM-institutet
gjort arliga mitningar av fortroendet for
forskare och forskning liksom av viljan att
satsa pi olika forskningsomriden. Hit-
tills har resultaten — ur forskarsamhillets
synvinkel — varit vervigande positiva pd
de flesta omraden. Lirositena och forsk-
ningen har en stark fortroendebas i Sve-
rige och virderas hogt av allminheten.
Men en svagt neditgiende trend Sver tid
har kunnat avlisas i flera av indikatorerna.
Det framgar av en analys av resultaten i
SOM-undersokningarna 2002—2010 som
sammanstilldes till tiodrsjubileet av VAs

Figur 1. Fortroende for universitet
och bigskolor 19972011

Frigan lyder: Allmant sett, bur stort
fortroende har du for det satt pa vilket
foljande institutioner och grupper skoter
sitt arbete?

och SOM-institutets samarbete, se Veten-
skapen i sambillet under ett decennium,
VA-rapport 2012:2

Till tioarsjubileet av VAs och SOM-
institutets samarbete sammanstilldes en
analys av mitningarna 2002—2010, Veten-
skapen i Sambaillet under ett decennium.
Nigra forklaringar till den sjunkande
trenden for forskningsfortroendet fore-
slas i rapporten Slitsamt forvirvat, snabbt
fordérvat (VA-rapport 2011:1).

Hir presenteras resultaten frén 2011
drs mitning. Undersokningen ir gjord
inom ramen for ett samarbete mellan
Vetenskap & Allminhet, Goteborgs
universitet, Lunds universitet, Uppsala
universitet och SOM-institutet. Den
utfors genom en postal enkit till 3 coo
svenskar. En kortfattad metodbeskriv-
ning ges i rapportens sista avsnitt.

FORTROENDET FOR UNIVER-
SITET OCH HOGSKOLOR
Fragan om fortroendet f6r universitet
och hagskolor har stilles i SOM-under-

sokningen sedan 1997. Resultaten visar
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att svenskarna har ett hogt fértroende
for sina larositen. Universitet och hog-
skolor brukar hamna i toppen av listan
over fortroende for institutioner i Sveri-
ge. Fortroendet har legat relativt stabilt
med ligsta noteringar pa s1 procent med
mycket eller ganska stort fortroende ar
2005 och 2007, och hégsta fértroende-
notering pa s8 procent ar 1999.

Andelen svarande med ett mycket el-
ler ganska stort fortroende for universi-
teten minskade 2011 till 53 procent frin
55 procent ir 2010, se Figur 1. Samtidigt
okade andelen med ganska eller mycket
litet fortroende med en procentenhet
till 7 procent.

Bida sidor har alltsd narmat sig varan-
dra vilket gor att den s kallade f6rtro-
endebalansen (andelen mycket + ganska
stort fortroende minus andelen mycket
+ ganska litet fortroende) minskar na-
got. Den ligger nu pa +46 jimfort med
+49 ar 2010. Virt att notera ir att for-
troendet for de flesta av de undersokta
samhillsinstitutionerna gatt ned 2011
jimfort med valéret 2010, da fértroen-

desiffrorna generellt gick upp.

53 %

Andel mycket eller ganska stort fortroende

Andel litet eller ganska litet fortroende

7 %
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Figur 2. Fortroende for
yrkesgrupper 2002—2011
(andel mycket och ganska
stort fortroende).
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Fértroendebalansen for de tjugotva
institutioner som mits i SOM-under-
sokningen rankas pd en foértroendelista.
Listans ranking av samhillsinstitutioner
har inte uppvisat nigra dramatiska for-
andringar de senaste aren, och lirosite-
na hor till den grupp som har ett starke
positivt fortroendebalansmatt. I arets
lista hamnar universitet och hégskolor
pa tredje plats efter sjukvarden och poli-
sen. Lingt ner pé fértroenderankingen
dterfinns exempelvis dagspressen, de po-
litiska partierna och EU-kommissionen
(se I framtidens skugga, 2012, sid. 130).

Fortroende f6r universitet och hog-
skolor 4r ndgot annat in fortroende for
forskare. De flesta som far fragan om for-
troende for lirositen tinker troligen mer
pa dem som utbildningsanstalter in som
forskningsinstitutioner. Men i undersok-
ningarna stiller vi ocksa frgor specifike
om forskare och forskning.

FORTROENDET FOR
FORSKARE

Fortroendet for forskare har varierat
mycket mer under aren idn fortroendet
for universitet och hégskolor, se Figur 2.
Den hégsta noteringen, 67 procent med
stort eller ganska stort fortroende, ar
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frin 2002 nir mitningarna borjade, och
den ligsta nivin, 48 procent, noterades
ar 200s. Ar 2010 var siffran st procent.

I mitningen 2011 dr andelen svarande
med mycket eller ganska stort fortroende
for forskare 49 procent. Jimfort med for-
stagingen frigan stilldes har fortroendet
alltsd minskat med 18 procentenheter,
och ir nu i nivd med bottennoteringen
ar 2005.

Den ligre andelen med stort fortro-
ende for forskare innebir inte att ande-
len med lagt fortroende eller varken stort
eller litet fortroende har okat. I stillet ir
gruppen som svarat “ingen uppfattning”
storre vid de tillfillen dAi fortroendesiff-
rorna varit légre, se Figur 3.

Samtliga yrkesgrupper som finns
med i undersékningen 2011 har tappat
i fortroende jimfért med 2010. Den in-
bordes ordningen ir stabil och i analogi
med fortroendelistan 6ver institutioner
— dvs. forskare dtnjuter hogt fortroende
i jimforelse med andra yrkesgrupper.
Bland de nio yrkesgrupper som finns
med i undersokningen 2011 kommer
forskare pa tredje plats efter likare, 69
procent, och poliser, 56 procent. De yr-
ken som ménniskor har ligst fortroende
for ir ekonomer, 2.4 procent, och jour-
nalister, 21 procent.

2008

2009 2010 201

FAKTORER SOM PAVERKAR
FORTROENDET FOR
FORSKNING OCH FORSKARE
Det finns stora skillnader mellan olika
gruppers fortroende for forskare och
forskning. Utbildningsnivin har stdrst
betydelse. Ju hégre utbildning, desto
storre fortroende for forskning. Yngre,
16-29 &r, har hogre fortroende én aldre,
fran so 4r och uppat.

Ett stort politiskt intresse sammanfal-
ler ocksd med ett hogt fortroende for
universitet och forskare. Ser man till
partitillhérighet har Folkpartiets vil-
jare hogst fortroende for forskare medan
Sverigedemokraternas sympatisérer har
det lagsta. Nirheten till en storstad har
ocksd betydelse. Boende i Stockholm/
Goteborg/Malmé har hégst fortroende
for universitet och forskare.

En del av de sistnimnda skillnaderna
kan forklaras med utbildningsniva. De
med stort politiskt intresse har exem-
pelvis ofta hdg utbildning. Folkpartiets
viljare har i tidigare undersékningar
visat sig vara relativt hogutbildade, men
partiet har ocksa starkt betonat vikten av
forskning och utbildning — vilket man fir
formoda lockar dem som ir intresserade
av dessa frigor.

Attvaraberérd av ett omrade — eller ha
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Figur 3. Fortroende for
Sforskare, 2002—2011
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en nirhet till det genom exempelvis egen
utbildning eller vardagliga kontakter — ar
en faktor som visats vara viktig i tidigare
analyser av fortroende (se exempelvis
Kunskap i en klass for sig? VA-rapport
2010:2 och Vetenskapen i sambdllet — re-
sultat frain SOM-undersikningen 2010,
VA-rapport 2011:3 samt Lennart Weibull
2012).

PRIORITERING AV
FORSKNINGSOMRADEN

VAs tidigare undersokningar har visat
att minniskors fértroende f6r forskning

Forskare Domare Lérarei
grundskolan jorer

Riks- Eko-
politiker nomer

Jour-
nalister

Ingen-

hinger samman med viljan och intres-
set for att Sverige forskningssatsar inom
olika omréaden. Frigan som stillts hand-
lar om hur viktigt man bedémer det
ar att Sverige satsar pé spetsforskning
inom olika vetenskapsomriden. Det ir
rimligt att anta att de som tycker det ir
mycket viktigt att Sverige forskningssat-
sar, ocksa ir mer positiva till att medel
avsitts for forskning jimfort med dem
som inte anser att forskningssatsningar
ar sd angelagna.

Frigan om vikten av att satsa pa spets-
forskning har stillts angiende tjugofem
olika vetenskapsomraden sedan 2002.

Figur 4. Fortroende for
yrkesgrupper dr 2011

Undersokningen ar 2011 omfattar nio
omraden. Resultaten redovisas i Figur s.
Till vinster aterfinns de vetenskaps-
omraden som flest svarande anser bor
prioriteras och till héger omradena med
minst stod.

De forskningsfilt som prioriteras allra
hogst ar de medicinska: Cancer och
hjirt- och lungsjukdomar. Det ir forsk-
ningsomraden som ménniskor i hég grad
sjilva berdrs av. Sedan féljer ofta upp-
mirksammade och debatterade imnen
som energi, klimat och miljo. I den hogra
delen av figuren, alltsd omriden med
lagre prioritering, finner vi mestadels
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Figur 5. Uppfattning om
prioritering av forsknings-
omrdden i Sverige 2011.

Andel som svarar “mycket viktigt” pi
svarsskalan: Mycket viktigt, ganska
viktigt, inte sirskilt viktigt, inte alls
viktigt, ingen uppfatining. Se dven
tabell 3a i bilagan.

Figur 6. Fortroende for forskning inom olika omriden 2002—2010 (andel mycket eller ganska stort fortroende)
Frigan lyder: Allmant sett, hur stort fortroende har du for den forskning som bedrivs i Sverige inom foljande omriden?

100 %

80 % 77 % Medicin
70%  Teknik

60 % 61% Naturvetenskap
47% Sambhallsvetenskap

40 % 39% Utbildningsvetenskap
36 % Humaniora

20 %

2002 2003 2004 2005

samhillsvetenskapliga och humanistiska
forskningsomriden — med ett tydligt un-
dantag: Rymden, som i den senaste mit-
ningen hamnar lingst ner p4 listan.

Monstret piminner om det for fortro-
ende for forskningsdiscipliner, se Figur
6. Fortroendet for medicin ligger i topp,
medan humaniora hamnar i botten.

De flesta av de redovisade omridena
har forekommit i undersékningen flera
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ganger. Dirfor gar det att folja foriand-
ringar over tid. I Figur 7 redovisas ut-
vecklingen f6r nigra av forskningsfilten.
Resultat for alla omriden som mitts i un-
dersokningen finns redovisade i Tabell 3a.

For de flesta av omridena gar det att
urskilja en neditgiende trend, med ett
par undantag. Stédet for forskning om
hjirt- och lungsjukdomar har 6kat med
tva procentenheter sedan forra mitning-

en 2007. Andelen som tycker att det ar
mycket viktigt att satsa pd forskning om
pedagogik har okat fem procentenheter
sedan 2009. Forskning om religi6sa se-
der och bruk ligger kvar pi 4 procent.
Anmirkningsvirt ir att viljan att satsa
pa forskning om teknik har minskat 14
procentenheter sedan den tidigare mit-
ningen 2003. Rymden tappar fem pro-
centenheter i stdd sedan mitningen 2009.



Figur 7. Uppfattning om prioritering av
Sforskningsomrdden i Sverige 2002—-2o010.

Andel som svarar “mycket viktigt”.
(Se dven tabell 34 i bilagan).
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OM UNDERSOKNINGEN avspeglar trots bortfallet timligen vil be-

Undersékningen gérs i samarbete med
SOM:-institutet vid Géteborgs uni-
versitet inom ramen for Riks-SOM,
en nationell undersékning som SOM-
institutet genomfort sedan 1986. Data
samlas in genom tre parallella postenki-
ter riktade till ett riksrepresentativt ur-
val av den svenska befolkningen mellan
16 och 85 ar. Varje enkit skickas ut till
3 000 personer.

De fragor som ovan redovisas ingick
2011 i enkiten Riks-3. Filtarbetet startade
den 16 september 2011 och avslutades for-
mellt den 13 februari 2012. Totalt svarade
1 592 personer pa Riks-3-enkiten. Med
hinsyn tagen till det naturliga bortfallet,
dvs. de som av olika skil inte £an svara,
motsvarar det en nettosvarsfrekvens om
57 procent. Det vanligaste skilet som
uppges av dem som viljer att inte svara
ir tidsbrist. De svarande i Riks-SOM

folkningen som helhet.

En ingdende metodbeskrivning samt
analyser av bortfall och representativitet
dterfinns i kapitlet Metodredovisningibo-
ken I framtidens skugga, sid s75.

Samarbetsprojektet leds vid SOM-
institutet av professor Henrik Oscars-
son, tillsammans med professor emeritus
Soren Holmberg och professor emeritus
Lennart Weibull. Ytterligare information
om unders6kningen finns pA SOM-insti-
tutets hemsida http://www.som.gu.se

REFERENSER

I framtidens skugga, SOM-rapport 56,
red Annika Bergstrom, Lennart Weibull
och Henrik Oscarsson, 2012. Bokens
alla delar finns att ladda ned p4 heep://
www.som.gu.se/publicerat/Bocker/s6.-
i-framtidens-skugga--2012-/

Kunskap i en klass for sig, VA-rapport

2010:2

Sambillsfortroende, presentation SOM-
seminariet april 2012, Lennart Weibull
2012 (finns att ladda ner som pdf frin
SOM-institutets webbplats)

Slitsamt forvarvat och snabbt fordirvar?
— en studie av fortroendet for forskare, VA-
rapport 2011:1

Vetenskapen i Sambaillet — resultat frin
SOM-undersikningen 2010, VA-rapport

2011:3

Vetenskapen i Sambillet under ett decen-
nium, VA-rapport 2012:2
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TABELL 1A: FORTROENDE FOR UNIVERSITET/HOGSKOLOR, EFTER DEMOGRAFI OCH

UTBILDNING, 2011 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Summa Antal
stort stort eller litet litet procent svar
Samtliga 8 45 40 5 2 100 4478
Kon
Kvinna 8 46 41 4 1 100 2371
Man 9 43 40 6 2 100 2107
Alder
16-19 ar 21 45 29 4 1 100 219
20-29 ar 17 49 28 4 2 100 476
30-39 ar 8 53 35 3 1 100 646
40-49 ar 7 46 1 5 1 100 761
50—-64 ar 5 42 44 7 2 100 1242
65— ar 7 39 46 6 2 100 1134
Boendeplats
Ren landsbygd 6 | 46 5 2 100 650
Mindre tatort 6 42 43 6 3 100 853
Stad/storre tatort 9 46 38 5 1 100 2083
Sthim, Gbg, Malmé 12 47 35 5 1 100 708
Utbildning’
Lag 6 31 51 8 3 100 785
Medellag 6 42 45 5 2 100 1353
Medelhog 9 48 37 5 1 100 948
Hog 12 54 30 4 o* 100 1175
Utbildningens inriktning
Ekonomi/handel/adm 7 44 43 5 1 100 662
Estetisk/design/hantverk/konst/hum/
kultur/media/journalistik/reklam T 56 28 3 2 100 317
Halso-/sjukvard 7 44 43 4 2 100 533
Teknik/byggtekn/industri/transp/
natvet/mat/data 9 44 39 6 2 100 1099
Pedagogik 8 50 38 3 1 100 344
Samhallsv/juridik/soc arb/omsorg/ " 52 32 4 ] 100 407

psykologi

Kommentar: Svarsalternativen framgar av tabellens redovisning. Procentandelarna baseras pd de som besvarat respektive

enkitfrdga. * Det finns respondenter i denna kategori som dock inte syns vid avrundning till nirmaste heltal.

Noter: '’Lig’ motsvarar max grundskola eller motsvarande; "Medellag’ motsvarar studier vid/examen frin gymnasium/folk-
hogskola eller motsvarande; ’Medelhég’ motsvarar eftergymnasial utbildning utan hogskole-/universitetsexamen; "Hog' mot-

svarar examen frin hogskola/universitet.

Killa: Den nationella SOM-undersékningen 2011.
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TABELL 1B: FORTROENDE FOR UNIVERSITET/HOGSKOLOR, EFTER POLITISKT INTRESSE OCH
POLITISK ORIENTERING, 2011 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Summa Antal

stort stort eller litet litet procent svar
Samtliga 8 45 40 5 2 100 4478
Politiskt intresse
Mycket intresserad 15 50 30 4 1 100 523
Ganska intresserad 8 46 40 5 1 100 1951
Inte intresserad? 7 41 43 6 3 100 1951
Partisympati
V 8 50 34 6 2 100 228
S 8 41 44 6 1 100 1162
MP 9 52 34 4 1 100 493
C 12 42 40 4 2 100 184
FP 14 53 28 4 1 100 285
KD 4 48 41 4 3 100 122
M 9 47 39 4 1 100 1412
SD 5 29 51 10 5 100 220
Annat parti’ 10 40 38 6 6 100 63

Noter: ' Observera det begrinsade antalet svarspersoner.
g
? Avser svarsalternativen Inte sirskilt intresserad’ eller ’Inte alls intresserad’ samt svarsbortfall pé fragan.

Killa: Den nationella SOM-underskningen 2011
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TABELL 2A: FORTROENDE FOR FORSKARE 2002-2011

(PROCENT)
Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa
stort stort eller litet litet uppfattning procent
2002 18 49 21 2 1 9 100
2003 14 40 24 3 1 18 100
2004 17 49 22 3 o) 9 100
2005 9 37 27 3 1 23 100
2006 10 38 27 2 1 22 100
2007 16 46 27 3 1 7 100
2008 13 45 27 3 1 1 100
2009'
2010 12 39 22 2 1 24 100
2011 12 37 25 2 1 23 100

Kommentar: Frigan lyder: ’Allmint sett, hur stort fortroende har du for det site pa vilket f6ljande grupper skoter sitt arbete?’
Svarsalternativen ar "Mycket stort fortroende’; ’Ganska stort fortroende’; *Varken stort eller litet fortroende’; ’Ganska litet
fortroende’; "Mycket litet fortroende’ respektive "Ingen uppfattning’. Procentandelarna baseras p de som besvarat respektive
delfriga (inkl. de utan uppfattning). Svarsbortfallet varierar 2011 mellan 2 och 3 procent.

Noter: ! Fragan stilldes ¢j 2009.

Killa: Den nationella SOM-undersékningen.
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TABELL 2B: FORTROENDET FOR FORSKARE 2011, EFTER DEMOGRAFI OCH UTBILDNING
(PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar

Samtliga 12 37 25 2 1 23 100 1527
Kon

Kvinna 12 37 23 2 1 25 100 808

Man 1 37 27 3 2 20 100 719
Alder

16-19 ar' 14 31 34 3 o 18 100 71

20-29 ar 18 39 20 5 1 17 100 159

30-39 ar 15 45 20 4 1 15 100 208

40—-49 ar 12 42 26 1 1 19 100 247

50—64 ar 9 37 29 2 2 21 100 433

65— ar 9 32 22 1 1 35 100 409
Boendeplats

Ren landsbygd 8 34 28 5 23 100 232

Mindre tatort 9 38 26 1 24 100 202

Stad/storre tatort 11 38 25 2 1 23 100 693

Sthim, Gbg, Malmé 18 39 19 3 3 18 100 249
Utbildning?

Lag 8 23 29 3 2 36 100 273

Medellag 10 35 36 3 1 26 100 432

Medelhog 12 39 24 2 2 21 100 328

Hog 16 49 21 2 1 1 100 420
Utbildningens
inriktning

Ekonomi/handel/adm 10 37 26 3 1 23 100 222

Estetisk/design/

hantverk/konst/hum/

kultur/media/journal- 20 44 19 3 2 12 100 107

istik/reklam

Halso-/sjukvard 1 33 24 3 2 27 100 172

Teknik/byggtekn/in-

dustri/transp/ 12 38 26 2 1 21 100 397

natvet/mat/data

Pedagogik 14 45 25 2 2 12 100 122

Sambhallsv/juridik/soc

arb/omsorg/psykologi n 47 22 3 1 16 100 137

Kommentar: Se kommentar till tabell 2a.

Noter: ' Observera det begrinsade antalet svarspersoner i vissa grupper.

? ’Lag’ motsvarar max grundskola eller motsvarande; ’Medelldg’ motsvarar studier vid/examen frin gymnasium/folkhégskola
eller motsvarande; "Medelhog’ motsvarar eftergymnasial utbildning utan hégskole-/universitetsexamen; ’Hog’ motsvarar exa-

men frin hégskola/universitet.

Killa: Den nationella SOM-undersékningen 2011.
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TABELL 2C: FORTROENDE FOR FORSKARE 2011, EFTER POLITISKT INTRESSE OCH POLITISK
ORIENTERING (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal

stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 12 37 25 2 1 23 100 1527
Politiskt intresse
Mycket intresserad 21 40 21 1 1 16 100 193
Ganska intresserad 13 41 22 3 1 20 100 660
Inte intresserad? 8 33 28 2 1 28 100 640
Partisympati
\A 10 50 20 3 4 13 100 96
S 8 33 27 2 1 29 100 403
MP 13 4 21 3 2 20 100 169
C 10 44 22 o o) 24 100 59
Fp 17 44 23 (o] 1 15 100 92
KD 9 48 24 2 o) 17 100 42
M 14 40 24 1 1 20 100 456
SDr 17 21 33 4 1 23 100 70
Annat parti’ 5 52 19 5 o 19 100 21

Noter: ' Observera det begrinsade antalet svarspersoner.
? Avser svarsalternativen "Inte sirskilt intresserad’ och "Inte alls intresserad’ samt svarsbortfall pa fragan.

Kailla: Den nationella SOM-unders6kningen 2011

TABELL 2D: FORTROENDE FOR PA VILKET SATT OLIKA YRKESGRUPPER SKOTER SITT ARBETE
2011 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal

stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Rikspolitiker 2 25 38 18 8 9 100 1539
Ekonomer 2 22 39 15 6 15 100 1532
Ingenjorer 7 34 32 2 1 24 100 1521
Lakare 15 54 21 5 1 100 1545
Poliser 1 45 27 8 4 5 100 1538
Domare 1 35 28 6 3 17 100 1521
Forskare 12 37 25 2 1 23 100 1527
Journalister 2 19 39 18 1 1 100 1533
Larare i grundskolan 7 34 31 8 2 18 100 1530

Kommentar: Se vidare kommentar till tabell 2b.

Killa: Den nationella SOM-undersokningen 2011.
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TABELL 3A: UPPFATTNING OM PRIORITERING AV FORSKNINGSOMRADEN I SVERIGE 2002-2011
(PROCENT)

o Mycket Ganska Inte sarskilt Inte alls Ingen Summa
Omrade s g g s .
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent

Cancer

2002 78 17 3 o 2 100

2003 81 15 2 o 2 100

2006 79 17 2 o 2 100

2008 79 17 2 o 2 100

2009 73 20 3 o 4 100

2010 74 19 3 0 4 100
Hjart-/lungsjukdomar

2007 67 25 4 o 4 100

2011 69 25 2 1 3 100
Miljo

2002 57 34 5 o 4 100

2003 58 32 6 1 3 100

2004 51 37 6 1 5 100

2005 49 37 6 1 7 100

2006 53 37 7 1 2 100

2007 60 31 4 o) 5 100

2008 59 33 5 1 2 100

2009 61 29 4 1 4 100

2010 54 34 5 2 5 100

2011 52 36 7 1 4 100
Reumatiska sjukdomar

2004 59 32 4 o 100

2008 55 37 5 o 3 100

2010 50 36 7 1 6 100
Energi

2002 54 35 5 1 5 100

2005 52 33 6 1 8 100

2007 56 34 4 o 6 100

2008 79 17 2 o 2 100

2010 55 32 5 o 7 100
Klimat

2007 54 33 7 1 5 100
Teknik

2003 47 38 8 1 6 100

201 31 48 12 1 8 100
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Omrade Mycket Ganska Inte sarskilt Inte alls Ingen Summa
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning  procent
Allergier
2005 37 42 1 1 9 100
Genteknik
2002 27 30 26 9 100
2003 35 29 20 9 7 100
2004 24 34 23 8 11 100
2005 20 30 24 12 14 100
2006 23 34 27 8 8 100
2007 21 34 26 7 12 100
2008 20 36 28 7 10 100
2009 21 33 26 8 12 100
2010 23 31 24 9 13 100
2011 19 36 24 9 12 100
Pedagogik
2002 35 44 12 2 7 100
2005 21 36 23 5 15 100
2007 20 38 24 4 14 100
2009 23 37 22 4 14 100
201 28 38 18 4 12 100
Hallbart fiske
2008 29 46 14 3 8 100
IT
2002 28 44 17 2 9 100
2004 28 42 17 2 1 100
2006 21 39 27 4 9 100
2010 26 34 22 5 12 100
Transportteknik
2002 26 45 20 1 8 100
2005 27 44 16 2 1 100
2008 28 46 18 1 7 100
5010 28 44 16 2 10 100
Nationalekonomi
2003 26 44 19 3 8 100
2007 18 | 25 3 13 100
2009 19 44 22 3 12 100
2010 23 39 24 3 " 100
201 21 43 17 6 13 100
Svenska spraket
2005 22 30 27 10 1 100
Globalisering
2008 20 37 21 6 16 100
Foretagsekonomi
2005 17 40 25 5 13 100
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Mycket Ganska Inte sarskilt Inte alls Ingen Summa

Omrade MR res . A .
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent
Historia
2002 10 29 42 1 8 100
2003 13 28 35 13 1 100
2006 9 22 47 13 9 100
2009 10 24 40 14 1 100
2010 n 22 37 15 14 100
Rymden
2004 9 25 40 14 12 100
2006 6 20 43 21 10 100
2007 7 17 39 25 12 100
2008 5 20 43 22 10 100
2009 8 18 39 24 1 100
2011 3 15 42 29 1 100
Statsvetenskap
2006 9 32 36 9 14 100
Arkeologi
2004 9 30 39 1 1 100
Filosofi
2004 8 20 39 16 17 100
2008 5 16 42 21 16 100
Design
2005 8 20 36 23 13 100
Litteraturvetenskap
2007 6 20 40 19 15 100
201 5 21 37 21 16 100
Religiosa seder
och bruk
2008 4 14 34 37 1 100
2011 4 14 36 32 14 100

Kommentar: Frigan lyder: "Hur viktigt anser du det dr att det i Sverige satsas pé forskning pa virldsbastaniva inom foljande
omrédden?’. Svarsalternativen framgar av tabellens redovisning. Procentandelarna baseras pa dem som besvarat respektive del-
fraga (inkl. de utan uppfattning). Svarsbortfallet varierar 2011 mellan 2 och 3 procent.

Killa: De nationella soM-undersékningarna 2002—2011.
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TABELL 3B: MYCKET VIKTIGA FORSKNINGSOMRADEN ATT PRIORITERA I SVERIGE 2011,
EFTER DEMOGRAFI OCH UTBILDNING (PROCENT)

) E = = © £ L Q [ ®
(= o — L
S E w X 0 = £ 88x 22 ETE 5.
=0 o g = o 9 =D S 2 o s S
¢£2 E 3 s s £ =235 $5 ©& §a
=2 € F T § 2%° £E§ =23 &
= (- (U] (] - > s
Samtliga 69 3 31 52 28 19 4 5 21 1537
Kon
Kvinna 74 4 26 60 34 21 6 22 812
Man 62 3 37 43 20 16 21 725
Alder
16-19 &r' 59 9 7 44 24 9 3 1 13 70
20-29 ar 60 3 28 52 33 16 6 4 17 159
30-39 ar 61 5 29 56 36 19 3 6 21 205
40-49 ar 63 5 29 52 31 19 5 6 19 247
50-64 ar 71 4 35 57 28 18 3 5 24 435
65— ar 79 1 32 47 20 21 5 5 23 414
Boendeplats
Ren landsbygd 69 4 30 47 26 16 3 3 21 232
Mindre tatort 74 2 27 51 27 18 4 3 22 204
Stad/storre tatort 68 3 32 52 28 18 4 5 19 698
Sthim, Gbg, Malmé 63 6 35 61 32 22 5 9 27 251
Utbildning?
Lag 79 2 27 45 17 20 5 4 19 274
Medellag 69 3 27 50 23 16 4 5 18 434
Medelhog 66 5 31 51 32 16 3 3 21 328
Hog 64 4 39 61 38 21 5 6 25 422
Utbildningens inriktning
Ekonomi/handel/adm 71 2 34 56 32 21 4 3 25 225
Estetisk/design/hant-
verk/konst/hum/kul-
tur/media/journalistik/ 70 > 32 61 39 19 7 8 25 108
reklam’
Halso-/sjukvard 74 2 27 57 28 22 3 5 16 172
Teknik/byggtekn/
industri/transp/ 64 4 39 45 19 18 3 4 20 397
natvet/mat/data
Pedagogik 72 6 24 63 55 21 7 7 24 123
Samhallsv/juridik/soc
arb/omsorg/psykologi 65 7 3 62 35 v 6 7 21 137

Kommentar: Resultaten avser andelen som svarat ’Mycket viktigt’ Se vidare kommentar till tabell 3a.

Noter: ! Observera det begrinsade antalet svarspersoner i vissa grupper.

#’Lag’ motsvarar max grundskola eller motsvarande; "Medelldg’ motsvarar studier vid/examen fran gymnasium/folkhdgskola

eller motsvarande; "Medelhog’ motsvarar eftergymnasial utbildning utan hégskole-/universitetsexamen; "Hog’ motsvarar exa-

men frin hégskola/universitet.

Killa: Den nationella SOM-undersékningen 2011.
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TABELL 3C: MYCKET VIKTIGA FORSKNINGSOMRADEN ATT PRIORITERA I SVERIGE 2011,
EFTERPOLITISKT INTRESSE OCHPOLITISK ORIENTERING (PROCENT)

o = X X - i - B8
< g = X o T 2% 58 TE €
3 v - o <) ~ 0 O X &= X € o T =
- £ = o ¢ o532 S22 o6& g8
£ X S K] = 3 t g8 g £ nwa
c 3 & P (] x ¢ x o =20 £
T v o (U] “w - > s
Samtliga 69 3 31 52 28 19 4 5 21 1537
Politiskt intresse
Mycket intresserad 68 5 44 61 36 23 8 9 33 193
Ganska intresserad 69 4 37 55 30 21 4 5 26 666
Inte intresserad? 69 3 20 46 22 14 2 4 13 639
Partisympati
V' 62 2 26 61 40 12 7 5 14 97
S 77 4 27 51 24 21 3 6 18 409
MP 62 4 27 76 33 15 2 5 19 169
C 58 5 24 44 24 9 2 2 14 58
FP 75 1 35 55 34 21 6 4 25 90
KD 71 o 34 46 37 5 9 o 26 42
M 67 4 4 49 28 19 4 5 27 456
SD 68 o) 24 30 13 24 1 3 18 70
Annat parti’ 52 10 14 48 33 24 14 10 29 21

Kommentar: Resultaten avser andelen som svarat "Mycket viktigt’ Se vidare kommentar till tabell 3a.

Noter: ! Observera det begrinsade antalet svarspersoner i vissa grupper.
% Avser svarsalternativen ’Inte sirskilt intresserad’ och "Inte alls intresserad” samt svarsbortfall pa frigan.

Kailla: Den nationella SOM-undersékningen 2011
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TABELL 3D: MYCKET VIKTIGA FORSKNINGSOMRADEN ATT PRIORITERA I SVERIGE 2011,
EFTERNYHETSKONSUMTION (PROCENT)

6\ E = = © £ L Q - ©
(= o — L
g £ () = o 3’ fg :3 g X 3 g 2 g 5 -
=9 i £ = o ¢ =2 S22 o6¢ &8
T £ x © « 29 §§F =5 %a
55 & *~ ¥ 3 § §3° 2§ &% £
Ty a v Ea 35 29 2
Samtliga 69 3 31 52 28 19 4 5 21 1537
Tar del av Ekot
7 dagar i veckan 70 4 40 55 27 20 6 7 20 203
3-6 dagar i veckan 67 3 36 54 28 17 5 5 25 224
1-2 dagar i veckan 61 3 34 52 34 18 3 5 24 152
Mer sallan 70 3 26 50 23 18 2 4 19 366
Aldrig’ 69 4 26 51 29 19 4 5 20 495
TAR DEL AV NATIONELLA
NYHETERISVT/TVg3
7 dagar i veckan 78 3 37 52 25 24 4 6 24 601
5-6 dagar i veckan 66 3 34 53 29 16 4 5 23 255
Minst 1 dag i veckan 71 3 32 52 28 19 4 5 22 1335
Mer séllan/aldrig’ 56 4 27 52 27 17 7 5 16 198
MORGONTIDNINGS-
LASNING?
7 dagar i veckan 70 4 38 57 30 22 4 7 24 527
5-6 dagar i veckan 72 4 31 51 26 19 4 4 22 496
Minst 1 dag i veckan 70 4 33 54 29 19 4 5 23 1253
Mer sallan/aldrig’ 63 1 24 45 23 15 4 4 15 282
KVALLSTIDNINGS-
LASNING:
6-7 dagar i veckan 73 4 34 48 30 22 5 7 25 345
3-5 dagar i veckan 69 5 33 53 27 19 4 5 21 250
1-2 dagar i veckan 68 5 29 50 27 19 2 4 21 270
Mer sallan 70 1 30 56 28 18 4 4 19 425
Aldrig’ 60 3 30 51 27 14 4 5 20 241

Kommentar: Resultaten avser andelen som svarat Mycket viktigt’. Se vidare kommentar till tabell 3a.
Noter: ' Inkluderar svarsbortfall pa frigan.
2 Avser pappers- eller nittidningsldsning.

3 Avser Akeuellt/Rapport och TV 4 Nyheterna.

Killa: Den nationella SOM-undersékningen 2011.
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Den ideella foreningen Vetenskap & Allméanhet, VA, bildades
2002 for att framja dialog och 6ppenhet mellan allmanhet och
forskare.

Kunskapsutveckling genom studier och
opinionsundersdkningar om:

- allménhetens syn pa forskning

- samhallsgruppers syn pa och kontakter med forskning
- forskares samspel med omvarlden

- metoder for dialog

Samtal och workshops i nya former om forskning och
forskningskommunikation .

Kommunikation av andras och egna kunskaper och
erfarenheter.

VA har ett 8o-tal medlemsorganisationer som t.ex.
myndigheter, hdgskolor, foretag, folkbildningsorganisationer,
fackforbund och forskningsfinansiarer. Dessutom finns
individuella medlemmar.

Verksamheten finansieras av medlemsavgifter, fondmedel for
olika projekt och ett bidrag fran Utbildningsdepartementet.

Las mer pa www.v-a.se
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