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FORORD

Kunskapssamhallet ar ett kinnetecken for vér tid och en efterstrivad vision. Men kunskaps-
samhillet forutsitter att manniskor intresserar sig for kunskap och vetenskap och att kun-
skapen verkligen anvinds. Kunskapen méste mota minniskors tankar, idéer, kinslor och
varderingar. Dirfor behovs dialog mellan forskare och allmianheten.

Vetenskap & Allminhet, VA, arbetar for att 6ka minniskors — sarskilt de ungas — intresse och
engagemang for kunskap. Féreningen strivar efter att dstadkomma samtal med utgingspunkt
i frigor som intresserar och engagerar minniskor. Darfor provar va olika métesformer och
gor studier av hur allminheten och olika grupper i samhillet ser pa kunskap, vetenskap och
forskare, liksom av forskares instillning till dialog.

I projektet ”Vetenskapen i Samhillet” studerar va och soM-institutet vid Géteborgs uni-
versitet opinionen i Sverige pa det vetenskapliga omridet. vas referensgrupp f6r opinions-
undersokningar, under ledning av Bjorn Fjestad, medverkar vid utformningen av frigorna.
3 ooo enkiter gick hosten 2007 till ett riksrepresentativt urval av den svenska befolkningen.
Svaren har bearbetats och analyserats under varen. I denna skrift, Vetenskapen i Samhillet
- resultat frin soM-undersékningen 2007, VA-rapport 2008:2 presenteras undersokning-
ens resultat av professorerna Soren Holmberg och Lennart Weibull.

Undersokningen har genomforts med stdd av Riksbankens Jubileumsfond. Rapporten far
girna citeras med angivande av va som killa. Denna och 6vriga studier kan ocksa himtas
fran www.v-a.se.

Var forhoppning ar att dessa intressevickande resultat ska ge vigledning och idéer till manga

insatser for att starka dialogen mellan forskare och allminhet och dirmed bidra till ett brett
engagemang och intresse for kunskap.
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Fortroendeforsvagningen

for forskningen

Soren Holmberg & Lennart Weibull



niversiteten och forskningen

har en stark fortroendebas bland

den svenska allminheten. Nir
SOM-institutet miter universitetens och
hégskolornas fortroende i jimforelse med
andra samhillsinstitutioner brukar alltid
universiteten hamna mycket hégt; oftast
pa plats tvé efter sjukvéarden. Yrkesgrup-
pen forskare brukar ocksa placera sighogt
i SOMs mitningar, dven om den inte riktigt
varit i topp under senare ar. Andra yrkes-
grupper som sjukvérdens personal, poliser
och ldrare atnjuter ofta ett hogre fortro-
ende. Nir det giller olika fakultetsomra-
den har vi sett ett nagot skiftande ménster,
men det gemensamma draget har varit ett
svagt minskande fortroende.

Hur ser di trenden ut nir vi ocksa in-
kluderar ar 2007? Behaller forskningen
sin mycket goda fértroendestillning
eller kan vi se nagra tecken pa tappad
tillero? Vi har tidigare under aren 2005
och 2006 tyckt oss kunna iaktta en viss
forsvagning i svenska folkets fortroende
for universiteten och forskningen (va-
rapporter 2006:1 och 2007:2). Frigan ir
om denna svaga tendens héller i sig aven

Figur1.

Andel av allméinbeten med mycket
eller ganska stort fortroende for uni-
versitet och bogskolor.

i soM-undersokningen 2007 eller om vi
kan se borjan pd en dterging till hogre
fortroendesiffror.

UNIVERSITETEN
Nir det giller fortroendet for universite-
ten kan vi dnnu inte se ndgon vindning
uppét. Snarare finns en omvind tendens:
forsvagningen av fortroendet fortsitter i
langsam takt. Resultatet for mitningen
2007 ir tillsammans med mitningen
2005 den ligsta nivan vi uppmitt for
universiteten sedan vi startade mitserien
1997. Den totala fortroendesiffran ir
indd mycket hog och placeringen innebir
att universitet och hogskolor fortfarande
ligger tvéa efter sjukvirden. Men trenden
ar vikande: andelen personer som siger
sigha ett mycket eller ganska stort fortro-
ende for universiteten r s1 procent 2007,
ned frén som bist 58 procent ar 1999.
Resultatet skall dven betraktas mot bak-
grund av att det finns en svag uppgang i
det svenska samhillsfortroendet under
samma tid (se kapitlet om samhillsfor-
troende i Holmberg & Weibull 2008).
Resultaten i figur 1 visar hur fértro-

endet f6r universitet/hogskolor har for-
dndrats sedan den forsta soM-mitningen
for drygt ett decennium sedan. Vi talar
givetvis inte om ndgot ras, langt darifrin.
Vad vi ser ar en mycket lingsam nedgang.
Det ar ocksa viktigt att uppmirksamma
att nedgingen inze har inneburit att an-
delen personer med ligt fortroende for
universiteten har 6kat. Andelen med ligt
fortroende har legat still kring s—7 pro-
cent genom aren, med endast en mycket
liten antydan till 6kning. Det ar i stillet
andelen personer som inte vill eller inte
kan ta stillning i fértroendefrigan som
har blivit ndgot fler under de senaste tva-
tre dren — frén som ligst 36 procent 1999
och 37 procent 2004 till 42 procent 2007.
Det handlar sdledes om personer som inte
ir emot universiteten fortroendemissigt,
men som inte heller ger dem sitt stod,
utan forhaller sig avvaktande neutrala.
Vi vet sedan tidigare att neutraliteten
ar kopplad till bristande kontakt med
och kunskap om universiteten. ”Varken
eller”-personer nir det giller universi-
tetsfortroende brukar vara vanligast fore-

kommande bland ligutbildade. S4 r det

70 %
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ocksd 2007. Men ékningen i andel neu-
trala personer ir inte ett exklusivt feno-
men bland lagutbildade. En motsvarande
uppgangav “varken eller”-svar finns dven
bland de hégutbildade.

Den f6rsvagning vi noterar har siledes
intriffat i ungefir samma takt och omfatt-
ning bland sévil lg- som hégutbildade.
Ar 1999 var andelen svarspersoner med
ett stort fortroende for universiteten 48
procent bland lagutbildade mot 73 procent
bland hogutbildade — en skillnad pa hela
25 procentenheter. Motsvarande resultat
2007 ir 38 procent med ett stort fértro-
ende for universiteten bland ligutbildade
mot 63 procent bland hogutbildade — en
fortsatt skillnad pa 25 procentenheter.
Fértroendetappet for universiteten ir

lika stort bland lig- som hogutbildade —
minus 10 procentenheter i bada fallen.

Fortroendenedgangen i den hégutbil-
dade gruppen ir givetvis den mest allvar-
liga f6r universiteten. De hogutbildade
har list p universitet och har dirfor rim-
ligen bittre kunskap om verksamheten dn
lagutbildade. Darfor ar det inte lika litt
att vifta bort ett fortroendetapp bland
hégutbildade och peka pé bristande in-
sikter. Nir "de egna” sviktar finns det
sarskild anledning till uppmiarksamhet
bland universitet och hogskolor.

OLIKA FAKULTETSOMRADEN

Universitet ir en vittfamnande institution,
svar att fi grepp om och svirt att veta vad
man skall och inte skall ha fértroende for.

Fragan ir om de svagt nedatgiende fortro-
endesiffrorna har ett annat monster om vi
specificerar lite nirmare vad som menas
och dessutom fokuserar pa forskning. I va-
undersokningarna har vi gjort det genom
att mita svenska folkets fortroende for
forskningen inom sex olika filt, definie-
rade enligt de klassiska fakultetsomradena.
Resultaten visar pi mycket olika fortroen-
denivéer for olika forskningsomriden —
fortroendet dr klart hogre for medicinsk
och teknisk forskning an for samhillsve-
tenskaplig och humanistisk — men den
langsiktiga trenden ar densamma Gver alla
fakultetsomriden. Fortroendet minskar
langsamt.

Om vi jimfér resultaten for dren
2002/2003 med de senaste siffrorna for

Figur 2.
& d) 100 % :l Samtliga
Andel mycket eller ganska stort 81% .
. . ) 80 % B s9ér
Sfortroende for forskning som
bedrivs i Sverige 60 %
, 40% 36 % 35%
a) i allminbeten och bland unga.
b) éver tid. 20 %
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Figur 3.
Andel mycket eller ganska stort
fortroende for forskning 2007.

dren 2006/2007 minskar andelen per-
soner med ett mycket eller ganska stort
fortroende med fem procentenheter for
humanistisk forskning, med fyra for
medicinsk forskning och med tvi for
naturvetenskaplig respektive samhillsve-
tenskaplig forskning. Fortroendet f6r den
utbildningsvetenskapliga forskningen har
mitts endast sedan 2004. Fram till 2007
har fortroendet for det omradet gatt ned
med hela sju procentenheter.

Lite bittre ser det ut om vi koncentre-
rar oss pa vad som har hint sedan 2006,
detvill siga under det senaste aret. D3 har
fortroendet gatt upp nagot for medicin
(+2 procentenheter) och teknik (+2),
forblivit stabil for naturvetenskap (+/-0),
men minskat for utbildningsvetenskap
(-1), humaniora (-2) och samhillsveten-
skap (-3). Det ir alltsd de redan fortroen-
demissigt svagaste forskningsomradena
som uppvisar bade ett kortsiktigt och
ett mer langsiktigt tillitstapp, lat vara att
forindringarna i flertalet fall ligger inom
felmarginalen.

Medicinsk forskning dtnjuter hogst
fortroendesiffror i alla olika sociala och
politiska grupper som vi undersoke. P4

Lag Medelhég
100 % :l utbildning - utbildning
85 84 o "
80 82 79 Medellég Hog
80% | 76 = utbildning L utbildning
60 % 52 54
40 %
20 %
0%
Medicin Teknik Natur- Sambhalls- Utbildnings- Humaniora
vetenskap vetenskap vetenskap

samma sitt har humaniora lagst fortro-
ende i de flesta grupper, med undantag for
hégutbildade och nigra partiviljargrupper
(v, mp, fp, kd) dir fértroendet f6r utbild-
ningsvetenskap hamnar i botten (tabell 2 i
bilagan). Hégutbildade personer har jim-
fort med lagutbildade genomgiende hogre
fortroende for forskningen inom alla om-
riden. Till viss del har detta sin bakgrund i
att en hogre andel av de lagutbildade anger
att de saknar uppfattning, sarskilt i friga
om humaniora.

Att utbildning har betydelse for be-
démningar av forskning ir naturligt; ett
omvint resultat hade varit bekymmer-
samt, det vill siga om de i genomsnitt
mest insatta hade haft ett ligre fortroende
for forskningen an den i genomsnitt min-
dre insatta gruppen ligutbildade. Men s&
ar det alltsd inte i och med att utbildning
ar positivt korrelerad med fortroende for
forskning.

Min har éverlag hogre fortroende dn
kvinnor for sirskilt teknikforskning men
dven medicin och naturvetenskap, medan
kvinnor har héogre fortroende f6r huma-
niora, samhillsvetenskap och utbild-
ningsvctcnskap. Detta dr ett monster som

ligger relativt stabilt alla undersokea ér.
Tva grupper skiljer klart ut sig frin
ovriga genom att ha ett ligre fortroende
jims over alla sex forskningsomraden.
Det ir dels de yngsta mellan 15 ochig ir,
dels sverigedemokraternas sympatisorer.
Nir det giller tondringarna ar det ligre
fortroendet tydligast betriffande teknisk
och medicinsk forskning, och minst pa-
tagligt betriffande samhillsvetenskaplig
och utbildningsvetenskaplig forskning.
Monstret ser helt annorlunda ut for sve-
rigedemokraterna. De har frimst ligre
fortroende in genomsnittet for sam-
hillsvetenskaplig, humanistisk och ut-
bildningsvetenskaplig forskning.
Ungdomen har alltsa relative sett lagst
fortroende for de "materielle nyttiga”
men teoretiskt kravande naturvetenskap-
liga forskningsomridena — medan sveri-
gedemokraterna relative sett har minst
fortroende for de “mjukare” och poten-
tielle politiserande human- och samhalls-
vctcnskapema. Det ar intressant att sitta
ungdomarnas ligre fortroende for sarskilt
naturvetenskap i samband med de sjun-
kande ansokningstalen till universitetens
naturvetenskapliga utbildningar. M6j-
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Figur 4.
Andel mycket eller ganska stort
fortroende for yrkesgrupper

a)

a) 2o007.
b) over tid.

b)

ligen ar resultatet for naturvetenskap
ocksa nigot 6verraskande med tanke pd
det senaste arets klimatdebatt, nagot vi
strax skall dterkomma till.

FORSKARE

Yrkesgruppen forskare ir fortfarande
hégt ansedd. Andelen svenskar som ang-
er att de har ett mycket eller ganska stort
fortroende for forskare hiller sig strax
over sextio procent. Det r klart battre
fortroendesiffror 4n journalister och po-
litiker atnjuter, vilka hamnar kring laga
tjugo procent. Men det 4r samtidigt klart

10 VA-rapport 2008:2 VETENSKAPEN I SAMHALLET
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100 %
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80 %

60 %

40 %

20 %

Forskare

—_— . .

Larare i grundskola

ikspolitiker

0%

2002 2003 2004

simre in motsvarande fortroendetal for
sjukvardens personal, som oftast ligger
nagot Over dttio procent.

Om vi ser pa utvecklingen dver tid fin-
ner vi precis som tidigare en svagt nedit-
gende kurva for forskarna. Yrkesgruppen
forskares fortroende var som hogst 2002 i
bérjan av var mitserie med fortroendere-
sultatet 67 procent. I senaste matningen
2007 4r motsvarande siffra 62 procent,
en nedging med fem procentenheter.
Nagra av de andra yrkesgrupperna upp-
visar ocksd ett svagt minskande fortro-
ende under samma period: rikspolitiker

2005 2006 2007

(-6 procentenheter), sjukvardens perso-
nal (-3) och journalister (-2). For poliser
okade diremot fortroendesnittet med en
procentenhet medan resultatet for larare
var oférindrat (+/-0). Resultaten redovi-
sas i figur 4b samt i tabell 3, bilagan.

Ser vi pa de kortsiktiga férandringarna
kan dock en mycket pétaglig fortroen-
dedkning noteras for forskare — frin 46
procent 2005, 48 procent 2006 till 62
procent 2007; en dkning med hela 14
procentenheter det senaste ret. Aven
fortroende for larare och poliser uppvi-
sar en kraftig uppgang (+10 respektive

BAKAT  INNEHALL  FRAMAT



+7), men forskare 6kar klart mest av de
undersokta yrkesgrupperna. En tinkbar
forklaring ar klimatdebatten och den sto-
ra positiva uppmirksamhet som minga
forskare har fatt i det sammanhanget.
Till en del kan vi testa en dylik hypotes
med hjilp av som-data. Vi har inte bara
miitt fortroende for forskare. Vi har ock-
s4 mitt minniskors oro for forindringar
ijordens klimat.

Det visar sig finnas ett visst samband
mellan oro for klimatutvecklingen och
det allminna fortroendet for forskare.
Minniskor med mest klimatoro tenderar
att ha ett hogre forskarfortroende an ge-
nomsnittet, och det sambandet forstirk-
tes mycket tydligt 2007. Bland personer
med stor oro for klimatet har fortroendet
for forskare 6kat frin 48 procent 2005,
dver ss procent 2006 till 67 procent
2007. Motsvarande fortroendesiffror
bland minniskor som 4r minst oroade
av klimatforindringarna ir 45 procent

Figurs.

Andel mycket eller ganska stort fortro-

ende for forskare

a) uppdelat i dldersgrupper.
b) uppdelat pa utbildningsnivi.

b)

2005, 40 procent 2006 och 49 procent
2007 — en klart mindre 6kning i forskar-
fortroendet.!

Tilltron till forskare har alltsa i forsta
hand 6kat bland personer som oroar sig
for klimatfrigan. Dessutom har andelen
personer som oroar sig for klimatet blivit
hégre, vilket yteerligare bidrar till act kort-
siktigt starka tilltron till forskarna. Det
ir med andra ord mycket troligt att just
klimatfrigan kortsiktigt har bidragit till
att forstarka fortroendet for yrkesgrup-
pen forskare. Samtidigt har vi noterat att
en motsvarande uppging inte finns for
forskningsomridena naturvetenskap och
teknik, vilket skulle kunna forvintas med
tanke pa klimatfrigans tyngd i debatten.
Det finns darfor anledning att noggrant
folja hur varaktig denna uppryckning for
forskarna egentligen ar.

Forskarfortroendet varierar inte myck-
et mellan olika sociala eller politiska
grupper som vi undersoke. I de allra flesta

100 %

a)

80 %
62 %
60 %
40 %

20 %

0% 2
15-19 &r

100 %

80 % 68 %
61% 64 % ’

0
60%| 56%

40 %

20 %

0%

Lag
utbildning utbildning utbildning utbildning

Medellag Medelhdg Hog

69 %

20-29 ar

fall ligger resultaten kring sextio procent
som har ett mycket eller ganska stort
fortroende. Det giller kvinnor och min,
unga och ildre, lagutbildade och hégut-
bildade och de flesta partiers viljargrup-
per. Men vissa mindre skillnader finns. De
grupper som hyser hogst fortroende for
forskare dr 20—29 aringar, hogutbildade
och vinsterpartister. Lagst forskarfortro-
ende aterfinns bland de dldsta (65—8s ar),
bland lagutbildade och mycket tydligt
bland sverigedemokrater.

Resultatet for sverigedemokraterna,
med endast 32 procent som har ett mycket
eller ganska stort fortroende for forskare,
skiljer sig mycket frin ovriga politiska
gruppers resultat och frin genomsnittet
bland alla svenskar (62 procent). Bland
sverigedemokraternas sympatisorer ir
det dessutom hela 20 procent som anger
att de har ett mycket eller ganska /izer for-
troende for forskare.

66 %
9 62 %
61% 56 %

30-39ar 40-493r 50-64ar 65-85ar

BAKAT  INNEHALL  FRAMAT

VA-rapport 2008:2 VETENSKAPEN I SAMHALLET 1



BATTRE ELLER SAMRE FOR
VANLIGA MANNISKOR?

Fortroende dr ett vitt begrepp som rym-
mer savil kyliga rationella kalkyler som
mer kinslomissiga och affektiva bedom-
ningar. Ett satt att fokusera pa det "ratio-
nella” och nyttoorienterade elementet ir
att friga minniskor om de uppfattar att
vetenskapen under senare ir gjort det
battre eller simre f6r vanligt folk. En-

Figur 6.

Andel som anser att den veten-
skapliga utvecklingen gjort livet
mycket eller ndgot bittre

a) over tid.
b) uppdelat pi utbildningsnivd
2007.

Figur 7.

Anser du att den vetenskapliga
utvecklingen gjort livet bittre
eller simre?

n VA-rapport 2008:2 VETENSKAPEN I SAMHALLET

a)

b)

katfrigan, som VA och soM-institutet
stillt sedan 2002, ir mycket anvind i
opinionsstudier. Den har stilles i manga
olika sammanhang och resultaten har
oftast tolkats som att allt ir vil eftersom
s stora andelar svarar att vetenskapen
gjort livet bittre for vanliga manniskor.
Sjuttiofem-ttio procent brukar svara sa.
Och det gor de ocksd i soMm-undersok-

Men nivan pa svarsutfallet 4r inte det
mest intressanta, utan det ir i stillet vad
som hinder 6ver tid och hur resultaten
ser ut i olika samhillsgrupper. Redovis-
ningen i figurerna (och i tabell 7 i bila-
gan) visar att bakom de starka positiva
bedémningarna av vetenskapens nytta
déljer sig relativt stora skillnader mellan
olika grupper och en tydlig asikesfor-

ningarna. indring.
80 % 79 %
78 %
76 %
75 %
73 %
70 %
2002 2004 2006 2007
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15-19 ar

Samtliga

BAKAT  INNEHALL  FRAMAT



en sedan bérjan av upplysnings-

tiden etablerade sanningen att

vetenskapen gor livet bittre for
minniskorna fir ett nigot minskande
stod i vira mitningar — fran ett stdd pd
78 procent 2002 ned till 73 procent 2007.
Uppfattningen att vetenskapen forsamrar
for vanliga minniskor fir dock inte né-
got okat stod, utan det dr andelen varken
eller-svar respektive andelen utan upp-
fattning som okar. Den etablerade fore-
stillningen om vetenskapens betydelse ar
alltsd nagot svagare bland svenska folket i
dagin for fem 4r sedan.

Forsvagningen i synen pa forskningens
nytta ir i linje med vira tidigare iakttagel-
ser att svenskarnas fortroende for forsk-
ning har gitt ner nigot p 2000-talet.
Det finns en koppling mellan ménniskors
fortroende for universiteten, for forsk-
ningen inom olika fakultetsomraden res-
pektive for forskare och bedémningen av
om vetenskapen ar nyttig for vanligt folk.
Korrelationerna hiller sig mellan o.15 och
0.26. Ju nyttigare man tycker vetenskapen
ar, desto hogre fortroende for universitet
och forskning. Fortroende har en tydlig
komponent som har att géra med be-
domningar av nytta och vad som brukar
kallas performance, alltsa att forskningen
kan visa p4 sin betydelse.

Gruppskillnaderna i stddet for sikten
att vetenskapens utveckling varit bra for
de ménga minniskorna ar inte dramatiska
men 4andd virda att uppmirksamma. Det
finns ett visst centrum-periferimonster i
resultaten. Personer nirmare samhillets
styrande etablissemang ir allra mest over-
tygade om att vetenskapens utveckling ar
nyttig for vanligt folk, medan “vanligt
folk” sjlva ar ndgot mindre overtygade.
Bedomningen att vetenskapens utveck-
lingunder de senaste &rtiondena har gjort
livet bittre for vanlige folk gors frimst av
min (79 procent), fyrtiotalister mellan
so och 64 ir (77 procent), hogutbildade

(83 procent) och sympatisorer till folk-
partiet och moderaterna (83 procent i
bida fallen). Minst vanlig dr samma be-
démning bland kvinnor (69 procent),
tonaringar (62 procent), ligutbildade
(61 procent) samt bland socialdemokra-
ter (70 procent) och sverigedemokrater
(62 proccnt).

Det ir ldt att ta for givet att vetenska-
pen ir ndgonting positivt och nyttigt, sir-
skilt om man arbetar p4 ett universitet eller
sjlv ar forskare och saledes ar en del av det
vetenskapliga systemet. Men det ar vikeige
att inte gldmma bort att forestillningen
om vetenskap som en positiv kraft paver-
kas av minniskors egna erfarenheter och
inte dr nagonting som varje ny generation
eller social grupp tillignar sig automatiske.
For detkrivs upplysning om vad vetenska-
pen stir for, men ocksé att den vetenskap-
liga utvecklingen verkligen gor livet bittre
for vanliga minniskor — och pé ett sidant
sitt att de patagligt mirker det. Inte bara
skidespel alltsd, utan ocksa brod.

SATSA PA FORSKNING

Det huvudménster vi pekat pa ir att
forskningsfortroendet inte ir lika starke
som det var for fem ar sedan och att ve-
tenskapen inte uppfattas som lika nyttig.
Det kan lata som ett litt alarmistiskt bud-
skap, men sé allvarligt 4r det naturligtvis
inte. Alla de férindringar vi har noterat
ar mycket sma och knappt statistiske si-
kerstillda. Dock ar det vir uppgift som
samhillsforskare att rapportera att Don
flyter aven om den flyter stilla och att
peka ut de understrommar som pa lang
sikt kan paverka flodens riktning. Ett
minskat fortroende for universitet och
forskning i Sverige bor inte nonchaleras
eftersom vi sedan tidigare vet att min-
niskors intresse och vilja att satsa pd mer
forskning har ett samband med forsk-
ningsfértroendet. Minniskor med ett
lagre fortroende for forskning och uni-

versitet ir mindre angeldgna att Sverige
satsar resurser pa forskning an minniskor
med ett hégt forskningsfortroende. Om
de "vanliga minniskorna” ska vilja betala
for forskningen via skatten eller insam-
lingar méste forskarsamhillet behilla
eller helst 6ka de midnga minniskornas
fortroende.

Settidetta perspektiv ar det inte riktigt
bra att det i va-undersokningarna finns
tecken pa att bistdndsviljan nir det gal-
ler forskningssatsningar gar ner. I vara
studier har vi inte mitt minniskors bi-
standsvilja i nigon direkt mening. Vi har
mitt hur vikeigt minniskor tycker det 4r
att Sverige i framtiden satsar pé forskning
pa virldsbastaniva. Var utgingspunkt har
da varit att minniskor som inte tycker
det ar vikeigt att Sverige forskningssatsar
inte heller ér rikeige villiga att betala mer
pengar till forskningen.

Fragan om vikten av forskningssats-
ningar har genom aren stillts for ett
tjugotal olika forskningsomréden. I un-
dersokningen 2007 inkluderade vi atta
forskningsfalt. Flera av dem har varit med
tidigare sd att vi kan studera eventuella
forandringar over tid. For nio omraden
kan vi jimfora opinionen 2002-2004
med laget 2006-2007. Det betyder att
vi kan iaktta bedomningsforindringar
under nio olika tre- till femariga perio-
der. De flesta forskjutningar ar sma och
pekar inte entydigt it samma héll, men
i de flesta fall 4r det friga om en minsk-
ning i andelen personer som siger att
det dr mycket viktigt att Sverige satsar
pa forskning pé virldsbistanivd. Och de
storsta forandringarna dr minskningar,
inte 6kningar. Resultaten redovisas i figur
8a. Hogst upp aterfinns de forskningsom-
raden som flest manniskor tycker det ar
viktigt att Sverige satsar pa. I botten hit-
tar vi de omraden som har st6d av minst
andel minniskor nir det giller framtida
spetssatsningar.
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¢ forskningsomraden som - ty-
piskt nog med tanke pd dagens
debattlige — uppvisar de storsta
okningarna i andelen personer som vill
forskningssatsa dr miljo (+3 procenten-
heter svarar “mycket viktigt” jimf6rt med
2002) och energi (+2). Samtidigt ir det
nigot 6verraskande att uppgingen inte ar
storre for just dessa omraden med tanke
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pa den intensifierade klimatdebatten un-
der senare tid. Ett annat omride som kan
uppvisa en okning i satsningsviljan, lat
vara inom felmarginalen, ir cancerforsk-
ningen med +1 procentenhet (observera
dock nedgangen med -2 procentenheter
i senaste mitningen 2006 jamfort med
2003, se tabell 3 i bilagan).

Ovriga sex undersokta omraden upp-

Genteknik Pedagogik

Litteratur-
vetenskap

National-
ekonomi

Rymden

visar alla nedgingar i viljan att satsa pa
virldsbistaforskning. Och minskning-
arna ir ibland mycket patagliga. Det
giller frimst pedagogik (-15), men ocksi
nationalekonomi (-8), 1T (-7) och gen-
teknik (-6). Tva andra forskningsomra-
den med en viss forsvagning i viljan att
satsa pd spetsforskning ir rymden (-3)
och historia (-1). Christer Fuglesangs
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rymdpromenad verkar siledes inte ha
hjilpt. Andelen svenskar som tycker att
en satsning pd rymdforskning ar mycket
viktig minskade efter hans rymdfird istil-
let f6r ate oka, dtminstone om vi jimfor
med ldget 2004.2

Om vi ser pa rangordningen av de
olika forskningsomraden vi frigat om ar
det uppenbart att materiell och pataglig
nytta virderas hogt av svenska folket. De
omréaden som hamnar hogst upp pilistan
over forskning som det ar mycket vikeigt
att satsa pa har alla ett sadant nyttigt
och anvindbart inslag. Det giller can-
cerforskningen pa plats 1 och forskning
om hjirt/-lungsjukdomar pé plats 2, men
ocksé forskningen om reumatism pa plats
4 och miljé-, energi- och klimatforsk-
ningen pa platserna 3, 5 respektive 6.

I botten pé prioriteringslistan dterfinns
manga humanistiska imnen som littera-
turvetenskap, design, filosofi, arkeologi
och historia, som mgjligen uppfattas
som mindre "nyttiga”. Lagt ligger dven ett
samhillsvetenskapligt omrade som stats-
vetenskap och ett naturvetenskapligt som
rymdforskningen.

Eftersom bida forfattarna till denna
rapport har disputerat i statsvetenskap
kinns det lite tungt att folket inte vill satsa
pa vir forskning. Men i drlighetens namn
maste vi halla med. Cancerforskning och
klimatforskning ar kanske viktigare. For
att argumentera i egen sak méste indd
framhaillas att den politiska styrningen
— Quality of Government — kommer att
vara en av de avgorande ingredienserna
om minskligheten skall kunna hantera de
stora medicinska och miljémassiga hoten
i framtiden. Och di kommer den statsve-
tenskapliga forskningen in i bilden — men
ocksd mycket av den kulturvetenskapliga
forskningen.

SVAGT NEDAT

Fortroendet for forskningen har forsva-
gats bland svenska folket, dtminstonde
under den period vi undersokt. Men det
ir inte en lavin som gar. Det dr snarare
en glacidrs lingsamma rérelse vi iakttar.
Forskningsfortroendet urholkas mycket
sakta. Frin starten pd VAs mitningar ar
2002 fram till den senaste studien 2007
kan vi endast se nedgingar pa nigra fa
procentenheter pé de centrala indika-
torerna. Det ir inte mycket och ibland
knappt statistiske sakerstillt. Men forand-
ringen uppvisar 4nda ett tydligt monster.
De flesta av vira indikatorer pekar i rike-
ning mot att allminhetens fértroende for
forskningen och universiteten har forsva-
gats i Sverige under de senaste aren.

En indikator avviker klart 2007. Det
giller fortroendet for forskare som gér
upp kraftigt mellan 2006 och 2007. Vi
har antagit att det kan vara klimatfragan
som bidragit till uppgingen, men samti-
digt ser vi inte ndgot motsvarande effeke
for enskilda forskningsomriden. Det
finns saledes anledning att noggrant folja
vad som hinder i opinionen.

Den allminna nedgéngen i forsk-
ningsfortroendet kan naturligtvis vara
en tillfallig trend som vinder redan nista
ar, och da kan forskarsamhillet andas
ut. Om inte, finns det anledning att mer
systematiskt fundera 6ver orsaker och
eventuella motitgirder. De minga min-
niskornas fortroende for forskningen har
ett samband med villigheten att satsa
pa vetenskap. Om skattebetalare och
insamlingsgivare sviktar i sin tilltro till
forskningen riskerar vetenskapssamhal-
let att fA mindre resurser att forska for.
Det lingsamt minskande fortroendet for
forskningen kan drabba vetenskapen dar
det kinns som mest. I planboken.

NOTER

! Korrelationen mellan fértroendet for
forskare och graden av oro for klimatet
var 0.06 i soM-undersokningarna 2005
och 2006 men o6kade sedan till o.13 i
soM-studien 2007. Fér detaljer kring

frigan om klimatoro, se Holmberg och
Weibull 2008.

2 Andelen personer som ansig att det ar
mycket viktigt att satsa pa rymdforskning
var 9 procent 2004, 6 procent 2006 och 7
procent 2007. En minskning alltsa med 2
procentenheter jimfort med 2004, men
en uppging med 1 procentenhet jamfort
med 2006. Det mest rimliga slutsatsen dr
naturligtvis att inget har hint. Fuglesangs
resa minskade inte allmidnhetens vilja att
satsa pd rymdforskning, men den bidrog
heller inte till en 6kning.

REFERENSER

Vetenskapen i Sambhaillet — resultat frin
SOM-undersokningen 2005, VA-rapport
2006:1.

Vetenskapen i Samhillet — resultat frin
SoM-undersokningen 20006, VA-rapport
2007:2.

Skilda virldar. Trettiodtta kapitel om
politik, medier och samhille. Holmberg,
Soéren och Weibull, Lennart (red.) Gote-
borg: soM-institutet 2008.
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TABELL 1: FORTROENDE FOR FORSKNING INOM OLIKA OMRADEN 2002-2007 (PROCENT)

o Mycket/ganska Varken  Mycket/ganska Ingen Summa Antal
Omrade " . .o .
stort fortroende eller litet fortroende uppfattning procent svar
Medicin
2002 84 9 2 5 100
2003 84 8 2 6 100
2004 81 9 2 8 100
2005 78 1 2 9 100
2006 79 1 1 9 100
2007 81 1 2 6 100 1607
Teknik
2002 71 16 2 1 100
2003 71 14 1 14 100
2004 73 14 1 12 100
2005 70 14 2 14 100
2006 69 16 1 14 100
2007 71 15 1 13 100 1589
Naturvetenskap
2002 63 22 1 14 100
2003 68 16 1 15 100
2004 68 17 1 14 100
2005 63 20 1 16 100
2006 64 20 1 15 100
2007 64 19 1 16 100 1593
Samhillsvetenskap
2002 48 33 3 16 100
2003 52 28 3 17 100
2004 50 29 3 18 100
2005 44 32 4 20 100
2006 49 30 4 17 100
2007 46 31 3 20 100 1585
Utbildningsvetenskap
2004 43 26 6 25 100
2005 37 28 6 29 100
2006 37 29 7 27 100
2007 36 28 6 30 100 1590
Humaniora
2002 37 29 5 29 100
2003 V| 24 3 32 100
2004 38 26 4 32 100
2005 34 26 4 36 100
2006 35 28 5 32 100
2007 33 26 5 36 100 1589

Kommentar: Frigan lyder: ’Allmint sett, vilket fortroende har du for den forskning som bedrivs inom Sverige inom foljande
omraden?’. Svarsalternativen 4r ‘mycket stort fortroende’; ’ganska stort fortroende’; *varken stort eller litet fortroende’; ‘ganska
litet fértroende’; 'mycket litet fortroende’ resp. “ingen uppfattning’. Procentandelarna baseras pd de som besvarat respektive
delfriga (inkl. de utan uppfatening). Svarsbortfallet varierar 2007 mellan 4 och s procent.

Kailla: De nationella soM-undersékningarna 2002-2007.
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TABELL 2: STORT FORTROENDE FOR FORSKNING INOM OLIKA OMRADEN 2007,
I OLIKA GRUPPER (PROCENT)

. . . Natur- Stats- Utbildnings- . Minsta
Medicin Teknik Humaniora
vetenskap vetenskap vetenskap antal svar
Samtliga 81 71 64 46 36 33 1585
Kon
Kvinna 78 64 63 47 38 34 839
Man 83 79 66 45 35 32 745
Alder
15-19 ar 66 48 52 42 35 22 103
20-29 ar 78 71 67 51 38 34 167
30-39 ar 84 74 67 49 40 38 246
40-49 ar 80 75 67 50 37 35 264
50-64 ar 82 75 67 47 38 35 459
65-85 ar 81 69 58 39 32 30 342
Utbildning
Lag 76 61 51 35 29 22 342
Medellag 80 66 59 45 36 31 533
Medelhog 82 77 69 52 40 37 328
Hog 85 84 79 54 40 44 366
Partisympati’
v 79 68 70 51 36 40 75
s 81 67 59 46 36 29 575
mp 77 73 74 51 43 44 122
C 80 79 64 46 40 40 87
fp 82 78 65 48 36 39 131
kd 90 76 72 48 35 39 67
m 86 80 71 48 39 33 322
sd 72 58 51 16 13 8 38

Kommentar: Resultaten avser den sammanlagda procentandelen for svarsalternativen “mycket stort fortroende” och "ganska
stort fortroende”. Se vidare kommentar till tabell 1.

Noter: ! Observera det begrinsade antalet svarspersoner i vissa grupper.

Killa: Den nationella som-undersékningen 2007.
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TABELL 3: FORTROENDE FOR OLIKA YRKESGRUPPER 2002-2007 (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
Yrkesgrupp R 4 .
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Sjukvardens personal
2002 28 57 10 3 1 1 100
2003 25 55 13 4 1 2 100
2004 28 56 1 3 1 1 100
2005 23 58 12 3 2 2 100
2006 22 57 13 3 1 4 100
2007 27 55 1 4 2 1 100 1610
Forskare
2002 18 49 21 2 1 9 100
2003 14 40 24 3 1 18 100
2004 17 49 22 3 o 9 100
2005 9 37 27 3 1 23 100
2006 10 38 27 2 1 22 100
2007 16 46 27 3 1 7 100 1590
Poliser
2002 17 49 22 7 3 2 100
2003 13 49 22 1 4 1 100
2004 13 55 20 7 4 1 100
2005 10 46 26 1 5 2 100
2006 10 50 24 9 3 4 100
2007 13 54 20 8 3 2 100 1606
Larare i grundskola
2002 14 48 24 6 2 6 100
2003 10 48 25 6 1 10 100
2004 12 54 22 5 2 5 100
2005 9 44 27 6 2 12 100
2006 8 44 27 7 2 12 100
2007 1 51 25 7 2 4 100 1594
Domare
2005 5 25 34 10 9 17 100
2006 6 24 35 10 7 18 100
Praster i svenska kyrkan
2005 5 25 34 10 9 17 100
2006 6 24 35 10 7 18 100
Rikspolitiker
2002 2 27 40 18 9 4 100
2003 2 22 37 23 10 6 100
2004 2 22 11 20 1 4 100

BAKAT  INNEHALL  FRAMAT

VA-rapport 2008:2 VETENSKAPEN I SAMHALLET 19



...FORTSATTNING TABELL 3

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
Yrkesgrupp R 4 .

stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
2005 1 15 37 26 13 8 100
2006 1 20 40 20 10 9 100
2007 1 22 43 18 1 5 100 1583
Journalister i radio/TV
2002 3 26 40 19 9 3 100
2003 2 24 41 21 9 3 100
2005 3 27 43 16 5 6 100
2006 2 28 39 17 8 6 100
Journalister
2004 2 22 46 19 8 3 100
2007 2 21 40 22 1 4 100 1600
Journalister i dagspress
2002 2 19 39 23 13 4 100
2003 1 14 34 29 18 4 100
2005 2 17 39 23 12 7 100
2006 1 17 36 25 14 7 100
Foretagsledare
2003 2 19 37 19 12 1 100
2005 2 20 39 18 8 13 100
2006 2 21 39 17 7 14 100
Informatorer
2007 1 14 51 13 6 15 100 1584
Lobbyister
2007 1 3 44 16 15 21 100 1573

Kommentar: Frigan lyder: 'Allmént sett, hur stort fortroende har du for det site pa vilket foljande grupper skoter sitt arbete .
Svarsalternativen dr ‘mycket stort fértroende’; ‘ganska stort fortroende’; 'varken stort eller litet fortroende’; ‘ganska litet fortro-
ende’; ‘mycket litet fortroende’ resp. “ingen uppfattning’. Procentandelarna baseras pa de som besvarat respektive delfriga (inkl.
de utan uppfattning). Svarsbortfallet varierar 2007 mellan 3 och 6 procent.

Killa: De nationella soM-undersokningarna 2002-2007.
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TABELL 4: FORTROENDET FOR FORSKARE 2007, I OLIKA GRUPPER (PROCENT)

Mycket Ganska Varken Ganska Mycket Ingen Summa Antal
Yrkesgrupp R 4 .
stort stort eller litet litet uppfattning procent svar
Samtliga 16 46 27 3 1 7 100 1590
Kon
Kvinna 17 45 28 2 1 7 100 835
Man 15 47 26 3 1 8 100 755
Alder
15-19 ar 23 39 26 3 o 9 100 104
20-29 ar 19 50 23 5 1 2 100 167
30-39 ar 16 50 25 4 1 4 100 249
40-49 ar 16 45 30 3 1 5 100 266
50-64 ar 12 50 29 1 1 7 100 462
65-85 ar 18 38 26 2 o 16 100 342
Utbildning
Lag 16 40 29 2 2 1 100 343
Medellag 18 43 28 2 1 8 100 533
Medelhdg 16 48 27 3 o 6 100 325
Hog 14 54 25 3 o] 4 100 371
Partisympati’
\% 21 50 25 1 1 2 100 76
S 17 44 28 2 1 8 100 582
mp 14 53 26 1 1 5 100 124
C 16 47 28 3 1 5 100 86
fp 16 48 28 2 o) 6 100 129
kd 20 42 29 3 o 6 100 69
m 14 52 24 2 o 8 100 326
sd 15 18 30 17 3 17 100 40

Kommentar: Se kommentar till tabell 3.
Noter: ! Observera det begrinsade antalet svarspersoner i vissa grupper.

Killa: Den nationella som-undersékningen 2007.
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TABELL 5: UPPFATTNING OM PRIORITERING AV FORSKNINGSOMRADEN I SVERIGE 2002-2007
(PROCENT)

o Mycket Ganska Intesarskilt Intealls Ingen Summa Antal
Omrade e s g T .
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar
Cancer
2002 78 17 3 o 2 100
2003 81 15 2 0o 2 100
2006 79 17 2 o} 2 100
Hjart-/lungsjukdomar
2007 67 25 4 o 4 100 1607
Miljo
2002 57 34 5 o 4 100
2003 58 32 6 1 3 100
2004 51 37 6 1 5 100
2005 49 37 6 1 7 100
2006 53 37 7 1 2 100
2007 60 31 4 (¢} 5 100 1591
Reumatiska sjukdomar
2004 59 32 4 o 5 100
Energi
2002 54 35 5 1 5 100
2005 52 33 6 1 8 100
2007 56 34 4 o 6 100 1595
Klimat
2007 54 33 7 1 5 100 1602
Teknik
2003 47 38 8 1 6 100
Allergier
2005 37 42 1 1 9 100
Genteknik
2002 27 30 26 9 8 100
2003 35 29 20 9 7 100
2004 24 34 23 8 1 100
2005 20 30 24 12 14 100
2006 23 34 27 8 8 100
2007 21 34 26 7 12 100 1588
Pedagogik
2002 35 44 12 2 7 100
2005 21 36 23 5 15 100
2007 20 38 24 4 14 100 1581
IT
2002 28 44 17 2 9 100
2004 28 42 17 2 1 100
2006 21 39 27 4 9 100
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+..FORTSATTNING TABELL S

o Mycket Ganska Intesarskilt Intealls Ingen Summa Antal
Omrade s s o T .
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning procent svar

Transportteknik

2002 26 45 20 1 8 100

2005 27 44 16 2 11 100
Nationalekonomi

2003 26 44 19 3 8 100

2007 18 41 25 3 13 100 1580
Svenska spraket

2005 22 30 27 10 1 100
Foretagsekonomi

2005 17 40 25 5 13 100
Historia

2002 10 29 42 11 8 100

2003 13 28 35 13 1 100

2006 9 22 47 13 9 100
Rymden

2004 9 25 40 14 12 100

2006 6 20 43 21 10 100

2007 7 17 39 25 12 100 1593
Statsvetenskap

2006 9 32 36 9 14 100
Arkeologi

2004 9 30 39 1 11 100
Filosofi

2004 8 20 39 16 17 100
Design

2005 8 20 36 23 13 100
Litteraturvetenskap

2007 6 20 40 19 15 100 1582

Kommentar: Fragan lyder: "Hur viktigt anser du det dr att det i Sverige satsas pa forskning pé virldsbastanivd inom foljande
omriden?’ Svarsalternativen framgar av tabellens redovisning. Procentandelarna baseras pa de som besvarat respektive delfriga
(inkl. de utan uppfattning). Svarsbortfallet varierar 2007 mellan 4 och s procent.

Kailla: De nationella soM-undersokningarna 2002-2007.
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TABELL 6: MYCKET VIKTIGA FORSKNINGSOMRADEN ATT PRIORITERA I SVERIGE 2007,

1 OLIKA GRUPPER (PROCENT)

Hjart-/lung- e . . Gen- Peda- National- Rym- Litteratur- Minsta
p Miljo Energi Klimat . . -
sjukdomar teknik gogik ekonomi den vetenskap antalsvar
Samtliga 67 60 56 54 21 20 18 7 6 1580
Kon
Kvinna 70 63 50 57 20 22 15 6 7 835
Man 64 56 62 52 22 18 21 7 5 742
Alder
15-19 &r 52 58 32 51 1 9 7 10 5 101
20-29 ar 58 59 42 54 20 25 13 7 5 168
30-39 &r 63 60 52 58 20 24 12 8 6 247
40-49 ar 64 62 57 53 18 19 15 6 6 259
50-64 3r 70 60 59 55 24 22 22 5 7 460
65-85 ar 75 60 60 52 25 18 23 7 6 338
Utbildning
Lag 75 58 56 52 18 15 22 7 6 336
Medellag 68 55 50 50 17 17 17 6 5 530
Medelhdg 65 64 57 59 25 20 18 8 6 329
Hog 59 66 64 60 27 30 15 7 8 364
Partisympati’
v 64 64 54 52 22 25 8 1 7 75
S 71 58 50 54 20 20 17 7 7 573
mp 52 83 68 74 22 23 15 7 8 120
C 59 70 67 54 22 16 15 6 3 85
fp 66 59 64 53 24 22 16 4 6 131
kd 62 57 62 50 22 21 18 12 7 67
m 69 55 57 55 23 20 22 6 5 320
sd 72 53 49 45 13 8 10 5 3 38

Kommentar: Se kommentar till tabell s.

Noter: ! Observera det begrinsade antalet svarspersoner i vissa grupper.

Killa: Den nationella som-undersékningen 2007.
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TABELL 7: ANSER DU ATT DEN VETENSKAPLIGA UNDER DE SENASTE ARTIONDENA HAR GJORT
LIVET BATTRE ELLER SAMRE FOR VANLIGA MANNISKOR?”2007,1 OLIKA GRUPPER, SAMT JAMFO-
RELSE MED 2002,2004 OCH 2006 (PROCENT)

Mycket Nagot Varkenbdttre Nagot Mycket Ingen Summa Antal

Yrkesgru > . . . - .
grupp bédttre battre ellersamre samre samre uppfattning procent svar
Samtliga 2007 30 43 15 3 o) 9 100 1586
Kon
Kvinna 28 11 16 3 1 1 100 838
Man 32 47 13 2 0 6 100 749
Alder
15-19 ar 15 47 22 o 1 15 100 103
20-29 ar 33 42 10 4 1 10 100 167
30-39 ar 30 42 16 4 o) 8 100 247
40-49 ar 32 42 13 5 1 7 100 261
50-64 ar 30 47 13 2 1 7 100 458
65-85 ar 30 V| 16 1 o) 12 100 351
Utbildning
Lag 20 41 22 2 o) 15 100 347
Medellag 28 45 14 2 1 10 100 526
Medelhog 34 43 12 4 0 7 100 329
Hog 38 45 1 2 o) 4 100 367
Partisympati’
v 27 53 16 1 o) 3 100 74
s 28 42 17 2 o) 1 100 574
mp 26 47 14 6 o) 7 100 125
C 25 43 17 7 2 6 100 86
fp 37 46 8 2 (o] 7 100 133
kd 33 45 12 4 o) 6 100 67
m 39 44 9 2 o) 6 100 325
sd 15 47 20 5 3 10 100 40
Samtliga 2002 32 46 13 3 o) 6 100
Samtliga 2004 32 47 13 2 0 6 100
Samtliga 2006 31 45 15 2 0 7 100

Kommentar: Frigan lyder Anser du att den vetenskapliga utvecklingen de senaste drtiondena har gjort livet bittre eller simre
for vanliga minniskor?. Svarsalternativen framgér av tabellens redovisning. Procentandelarna baseras p de som besvarat fragan
(inkl. de utan uppfattning). Svarsbortfallet var 2007 5 procent.

Noter: ! Observera det begrinsade antalet svarspersoner i vissa grupper.

Killa: Den nationella som-undersékningen 2007. BAKAT  INNEHALL  FRAMIAT
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2002:1

2002:2

2002:3

2002:4

2003:1

2003:2

2003:3

2003:4

2003:5

2004:1

2004:2

2004:3

2004:4

2004:5

2004:6

2005:1

2005:2
2005:3
2005:4

2005:5

2005:6

VA-Rapporter

Vad tycker folk i andra linder?
Allminhetens syn pa vetenskap
Forskares syn pi samtal med allménheten

Ungas syn pé vetenskap

Vetenskapen i Samhiillet

— resultat frin SOM-undersékningen 2002
VA-studier under luppen:

Synen pé vetenskap 2002

— en analys

Allminhetens syn pa Vetenskap 2003
Forskares syn pd Vetenskap och Allminhet
— intervjuundersékning 2003

Forskares syn pa samtal med Allmanheten
- en fokusgruppsstudic

Delrapport

Vetenskapen i Samhiillet

— resultat frin SOM-undersékningen 2003
Lirares instillning till vetenskap och forsk-
ningsbaserad kunskap

— en Gversike av nigra svenska forskningsrapporter
- nagra goda exempel pd métesplatser
Allminhetens syn pa Vetenskap 2004
Lirares syn pa Vetenskap

- intervjuundersékning 2004

Forskares syn pa samtal med Allminheten
— en fokusgruppsstudie

Slutrapport

Vad tycker folk i andra linder 20042

— analys 2004 av nigra utlindska opinions-

undersokningar

Vetenskapen i Samhillet

— resultat frin SOM-undersékningen 2004
Lirare om foretagsamhet
Eurobarometrar om Vetenskap 2005
Allminhetens syn pa Vetenskap 2005
Vetenskap i Press

- en innehéllsanalys

Journalisters syn pa Vetenskap

2006:1

2006:2

2006:3

2006:4

2006:5

2006:6

2006:7

2006:8

2006:9

2007:1

2007:2

2007:3

2007:4

2007:5

2007:6

2007:7

2007:8

2008:1

2008:2

Vetenskapen i Samhillet

- resultat fran SOM-undersékningen 2005
Politikers syn p Vetenskap

Vetenskap i Politisk Press

- en innchéllsanalys

Kunskapsbiten, 18 roster om relationen
forskare — politiker

Politik och Vetenskap

— VAs politikerstudie i korthet
Allmianhetens syn pa Vetenskap 2006
Stockholmspolitikers syn pa Vetenskap
Politik och Vetenskap

- en litteraturstudie

Allmiinheten om Carl von Linné 2006

Journalister om Forskning

Vetenskapen i Samhiillet

— resultat frin SOM-undersékningen 2006
Allminhetens syn pa Vetenskap 2007
Ungdomars syn pa Vetenskap

— analys av VA-data 2002-2007

Unga om kunskap

- en djupintervjustudie

Galna, virriga och ondsinta?

— bilder av forskare i medier fr unga
Projekt utan effeke?

— utvirderingar av N&T-initiativ under luppen
Kunskap dger

- VAs ungdomsstudie i korthet

Efter Linnéjubileet
— Allminheten om Carl von Linné 2007
Vetenskapen i Samhiillet

— resultat frin SOM-undersékningen 2007

BAKAT

INNEHALL

FRAMAT



Foreningen Vetenskap & Allmanhet, va, vill framja dialog, 6ppenhet och
forstaelse mellan allménhet och forskare. va vill inspirera till samtal om
forskning och skapa nya motesplatser pa ovantade arenor kring enga-
gerande fragor. Alla skall kunna méta forskare for att utbyta idéer och
battre forsta forskningens resultat, arbetet for att na dit och vetenskapens
roll i samhallet.

Foreningens mal ar att
¢ (ka kontakterna och utbytet av idéer mellan allménhet och forskare
e (ka allmanhetens kunskap om forskningens metoder och resultat
e utveckla forskarnas lyhérdhet och forstaelse for allmanhetens
fragor om och oro for forskning
e bygga regionala, nationella och internationella natverk for
erfarenhetsutbyte och méten.

Verksamheten inriktas mot tre omraden:

e Kunskapshyggande om gransytan mellan allméanhet och vetenskap
genom opinionsundersékningar och studier om vad allmanheten,
ungdomar och sarskilda grupper anser om forskning och hur forskare
ser pa dialog med allmanheten

e Samtal mellan forskare och allmanhet; att katalysera eller i egen regi
prova okonventionella former, arenor och teman

¢ Erfarenhetsformedling av metoder, former och teman fér samtal och
spridning av kunskaper fran studierna

Vetenskap & Allmanhet, va bildades 2002 och har under de forsta verk-
samhetsaren genomfort ett antal studier och undersokningar, prévat
annorlunda samtalsformer och olika metoder for erfarenhetsférmedling,
framfor allt via Internet. Resultaten presenteras pa foreningens webb-
plats: www.v-a.se.

Ldis mer pd www.v-a.se

vetenskap & allmanhet
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