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Forord

Intresse och engagemang f6r kunskap och vetenskap ir den nédvindiga basen for det
snabbt framvixande kunskapssamhillet. Men ny kunskap blir inte aktiv utan fotfiste i
minniskors tankar, idéer, kinslor och handlingar. Dirfor krivs dialog mellan forskare och
den breda allminheten. Den ideella foreningen Vetenskap & Allminhet, VA, arbetar f6r
atc oka det aktiva kunskapsengagemanget hos de méanga — och sirskilt de unga.

I projektet ”Vetenskapen i Samhillet” studerar VA och SOM-institutet vid Goteborgs
universitet opinionen i Sverige pd det vetenskapliga omradet. VAs referensgrupp for
opinionsundersékningar, under ledning av Bjorn Fjestad, medverkar vid utformningen av
fragorna. 3 000 enkiter gick hosten 2006 till ett riksrepresentativt urval av den svenska be-
folkningen. Svaren har bearbetats och analyserats under véren. I denna skrift, Vetenskapen
i Samhillet — resultat frain SOM-undersékningen 2006, VA-rapport 2007:2 presenteras
undersokningens resultat av professorerna Séren Holmberg och Lennart Weibull.

Undersokningen har genomf6rts med stéd av Riksbankens Jubileumsfond. De ingéende
rapporterna fir girna citeras med angivande av VA som killa. Denna och 6vriga studier
kan ocksa himtas fran www.v-a.se.

Vir forhoppning ir att dessa intressevickande resultat ska ge vigledning och idéer till
ménga insatser for att stirka dialogen mellan forskare och allminhet och dirmed bidra till

ett brett engagemang och intresse for kunskap.
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l. Forskningsfortroendet forsvagas

Soren Holmberg
Lennart Weibull

Forskningen vid universiteten har mott 6kad kritik under senare ar. De oftast positiva ny-
hetsrapporterna om nya forskningsresultat har ibland blandats upp med inslag om forsk-
ningsfusk och om enskilda forskare som missbrukat sin stillning. I SOM-undersokningen
2005 kunde vi konstatera att allminhetens fértroende for forskning hade minskat nagot.
Den oroliga frigan blev, haller allminhetens forskningsfértroende pa att forsvagas? Vissa
svaga tecken dt det hallet har alltsd synts i de senaste SOM-mitningarna. Frigan ir hur
trenderna ser ut ndr vi ligger till den sista studien ar 2006?

Fortroende for universiteten

En central indikator pd utvecklingen ir vad som hinder med fortroendet for forskningens
viktigaste hemvist — universiteten. Och dir ser det fortsatt starkt ut. Universitet och hog-
skolor ir ett samhillsomridde som priglas av ett hogt fértroende bland allminheten, inte
lika rekordhégt som for nagra ar sedan, men fortsatt hogt. Som institution hamnar univer-
sitet/hogskolor oftast pé forsta eller andra plats i SOM-institutets fortroendebarometer som
omfactar ett tjugotal samhillsinstitutioner. I mitningen 2006 blev det en andra plats efter
sjukvarden, strax fore polisen och riksbanken (se tabell 1 i bilagan). Andelen svarspersoner
som 2006 uttalar ett mycket eller ganska stort fortroende for universiteten/hdgskolorna 4r 53
procent. Aren 2002-2004 var motsvarande andel nigot hogre, mellan 54 och 57 procent. A
andra sidan aren 2001 och 2005 var andelen 51-52 procent. Den rimligaste slutsatsen 4r att
fortroendet i huvudsak ar stabilt. Det finns ingen anledning att vara alarmist och flagga for
ett flagnande fortroende f6r universiteten.

Tilltro till forskare

Men universitet och forskning ir inte samma sak dven om de naturligtvis 4r nira relaterade.
Sé frigan kvarstdr, finns det ndgra tecken pa ett forsvagat fortroende for forskningen? Nagon
dramatik 4r det inte frigan om, men det finns sidana tecken. Ett dr att fértroendet f6r forskare
som yrkesgrupp minskat patagligt under de tva senaste dren. Andelen svenskar som har
etc mycket eller ganska stort fortroende for forskare dr 46 respektive 48 procent i SOM-
studierna 2005 och 2006, se fig. 1. Aren dessforinnan ir andelarna klart hégre, mellan 54
och 67 procent. Nigra andra yrkesgrupper som journalister i dagspress, poliser, lirare och
sjukvirdens personal har ocksd tappat nigot i fértroende under motsvarande period, men
inte lika mycket som forskarna, se fig. 2. Det som sdrskilt utmirker nedgingen i fértroendet
for forskare dr att nedgingen dr storst i friga om mycket stort fortroende (se tabell 2 i

bilagan).
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Det ir ocksa signifikativt att forskare som yrkesgrupp sjunkit pd rangordningen 6ver yrkes-
grupper vi har fortroende fr. I SOM-institutets forsta mitning 2002 kom forskare pa klar
andra plats efter sjukvirdens personal. Ar 2006 hamnar forskare pa tredje plats efter sjukvards-
personal och poliser och knappt fore ldrare pd fjirde plats (tabell 2). Ett hogt forskarfortroende
ar inte lika unike och sjilvklart lingre.

En annan sak att notera ir att andelen som har lagt fértroende for forskare inte har 6kat utan
att uppgangen finns for dem som saknar uppfattning och som sedan 2005 ligger pé drygt en
femtedel av de svarande. En rimlig tolkning 4r att det hir ror sig om personer som inte lingre
ar sikra pé vilket fértroende man kan hysa for forskare.

Lagst fortroende for forskare har dldre och ligutbildade, delvis beroende pd att manga hir
saknar uppfattning, se fig. 3 och 4. Storst fértroende har hogutbildade, 63 procent, i jim-
forelse med mindre 4n hilften (34 procent) bland lagutbildade. Nigra skillnader mellan mins
och kvinnors fértroende finns diremot inte. Monstret har varit i stort sett detsamma under
samtliga undersokta r.
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Forskning inom olika fakultetsomraden

En annan indikation p4 att fortroendet for forskningen minskat nagot 4r utvecklingen nir
det giller tilltron till forskningen pa olika mer konkreta omraden. Vi har i SOM-undersok-
ningarna mitt svenska folkets fortroende f6r forskningen inom sex olika filt avgrinsade enligt
fakultetsomridena. De fem gamla fakulteternas fortroende har vi mite sedan 2002. Den
nyare fakulteten utbildningsvetenskap har vi studerat sedan 2004. Resultaten ir i samtliga
fall entydiga nir det giller trenden. Fortroendet minskar inte mycket, men jims over alla
fakultetsomraden, se fig. 6. Medicin, till exempel, som alla r dtnjuter hogst fortroende
uppvisar en nedging frin 84 till 79 procent, dir berikningen visar andelen ménniskor som
uttrycker ett mycket eller ganska hogt fértroende. For humaniora, som ir det omrade som
brukar uppvisa ldgst fértroendesiffror, har andelen personer som anger att de har ett mycket
eller ganska hogt fortroende minskat frin 37 respektive 41 procent aren 2002 och 2003 till
34-35 procent dren 2005 och 2006.
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Den stérsta nedgangen noteras siledes for medicin och utbildningsvetenskap, lit vara att det
i det senare fallet finns en klart hogre andel som saknar uppfattning. For 6vriga omraden ir
skillnaderna mellan dren inte statistiskt sikerstillda.

I samtliga grupper ir fortroendet fér medicinsk forskning hogst. Hogutbildade uppvisar
for samtliga vetenskapsomraden klart hogre siffror dn lagutbildade, se fig. 7. Differensen
ar emellertid storst i friga om samhillsvetenskap, utbildningsvetenskap och humaniora. Det
kan ocksd noteras att yngre har nagot ligre fortroende 4n ildre, se fig. 8, trots att de i fraga
om det generella fortroendet for forskare har hogre virden dn de éldre.
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Forsvagat stod for satsning pa spetsforskning

Fortroendenedgingen ir naturligtvis mycket liten. Det idr kanske inte mycket att borja oroa
sig for. Men eftersom vi vet sedan tidigare att det finns ett samband mellan fértroende och
vilja och intresse att satsa pa forskning dr det nigot minskande forskningsfortroendet inte hele
nonchalerbart. Minniskor som inte har fortroende for forskning ar klarc mindre intresserade
av att satsa medel pa vetenskap dn minniskor som har fortroende. Skall vi lyckas fi de
ménga minniskorna att via skatten eller insamlingspengar betala forskning méste vi behalla
deras fortroende.

Mot den bakgrunden ir det lite illavarslande att vi i de nationella SOM-undersékningarna
ser vissa tecken pa att det ndgot forsvagade forskningsfortroendet redan fice som konsekvens
att viljan att satsa pa virldsbistaforskning inom olika omraden minskat nigot under senare
ir. Resultaten redovisas i tabell 6 (bilagan) samt i fig. 9 och 10. Vi har pé ett tjugotal speci-
ficerade omraden fragat om Sverige bor satsa pa forskning pd virldsbéstaniva. For atta av
dessa forskningsomraden har vi information om hur asikterna forindrats 6ver tid sedan
2002. Alla forandringar 4r mycket sma men i sex fall av atta kan vi spara en viss minskning
i viljan att satsa. Tydligast 4r trenden nir det giller pedagogik dir 35 procent ansig att en
forskningssatsning dr mycket viktig 2002 mot endast 21 procent 2005, en minskning pa 14
procentenheter. Motsvarande minskning ir -7 enheter for I'T-forskning, -4 for miljoforskning,
-4 for forskning om genteknik, -2 for energiforskning och -1 enhet for historieforskning.
Det 4r inga dramatiska siffror men tendensen ir dndé entydig. De enda omridden som till

1
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n6ds uppvisar vissa smirre 6kningar dr cancerforskning, +1 procentenhet jamfért med 2002,
men -2 jimfért med 2003, och transportforskning med +1 procentenhet mellan 2002 och
2005.
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Betalningsviljan for spetsforskning har minskat — inte mycket, men den har minskat. Om
vi begrinsar oss till jimférelser mellan 2005 och 2006 kan vi dock notera en viss uppging
for bade genforskning och miljéforskning, vilket dock inte for viljan att satsa tillbaka «ill
liget i borjan av 2000-talet. Ar 2006 forde vi in statsvetenskap som ett nytt omride. Med
41 procent som vill satsa pa virldsbistaforskning placerar sig amnesomradet efter cancer-,
miljé- och IT-forskning (ca 60 till 90 procent) men fore historia och rymden (31 respektive
26 procent).
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Nir det giller skillnader mellan olika grupper vill kvinnor mer 4n min satsa pa cancer- och
miljoforskning och min mer dn kvinnor pd IT-forskning. For 6vriga omraden undersokta
2006 finns det inga storre konsskillnader. Aldersskillnaderna gir t olika hall beroende pa
vilka forskningsomraden det giller: cancer-, miljo-, IT- och genforskning vill dldre mer dn
yngre satsa pd, medan rymden ligger klart hogre bland de yngsta (fig. 11). Historia och stats-
vetenskap uppvisar ingen skillnad mellan grupper. Hégutbildade mer 4n ligutbildade vill
satsa pd miljo-, IT- och genforskning, lagutbildade ligger hégre pa cancerforskning, medan
det for ovriga tre inte finns nagon egentlig utbildningsskillnad (fig. 12).
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Nyttan av vetenskap

En ytterligare indikator pé att forskningens stillning har forsvagats bland allminheten ar
resultaten fran en mycket allmin bedomningsfriga som giller nyttan av vetenskap. Enkit-
fragan giller om man tycker att den vetenskapliga utvecklingen under senare drtionden har
gjort livet bittre eller simre for vanliga minniskor. Mycket stora majoriteter svarar pa den
positiva sidan — vetenskapens utveckling har gjort livet bittre, se fig. 13. Men andelen som
avger detta positiva svar har sakta krupit nedat frin 78-79 procent 2002 och 2004 till 76
procent 2006. En nistan fdrsumbar minskning kan det tyckas om det inte vore for det faktum
act tendensen overensstimmer med vad vi funnit nir det giller en minskad tillero dill forskare,
ett minskat frtroende for forskning inom alla fakultetsomraden och en minskad vilja att
satsa pa spetsforskning.
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De som tror mest pa forskningen ir de hégutbildade, se fig. 14. 86 procent tror 2006 att den
vetenskapliga utvecklingen gynnat vanliga minniskor, i jimférelse med 65 procent bland
lagutbildade. Aldersskillnaderna ar klart mindre (fig. 15), medan min har en nigot stérre
tilltro till vetenskapens nytta dn kvinnor. Aven hir ir det ett svarsmonster som vi observerat
i tidigare undersokningar.
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Figur 14: "Anser du att den vetenskapliga utvecklingen de senaste artiondena har
gjort livet bittre eller simre f6r vanliga ménniskor?” Allméinheten 2006.
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Figur 15: "Anser du att den vetenskapliga utvecklingen de senaste artiondena har
gjort livet battre eller simre f6r vanliga ménniskor?” Allminheten 2006.

Alla sm3 tecken som vi iakttagit i friga om den svenska allminhetens syn pé forskning under
de senaste fem aren adderar upp till en férhéllandevis entydig slutsats. Fértroendet for forsk-
ningen haller lingsamt — knappt iakttagbart — pa att forsvagas i Sverige. Vad som ligger bakom
kan vi 4n sa linge bara spekulera om. Alla rapporter om forskningsfusk och skandaler kan
vara en faktor. Mindre framgingsrik forskning med tydliga resultat som kommer de minga
minniskorna till del kan vara en annan. Det 4r uppenbart att vi maste ligga ner mer forskar-
moda pa att savil folja utvecklingen som forsoka forsta vad som driver den.
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Har riksdagsledamoéterna fortroende for forskningen?

Folket har ett hogt fortroende for forskning, om 4n nigot pd nedging. Hur ir det med
de folkvalda? Hir dr det patagligt att forskningen mycket konkret 4r beroende av ett hogt
fortroende. Riksdagen beviljar knappast nagra storre eller 6kande medel till forskning som
inte atnjuter nagot fértroende. Forskningsomriden med ett lagt fortroendekapital bland riks-
dagsledaméterna har uppforsbacke nir det kommer till beslut om forskningssatsningar.

I den enkitundersokning med samtliga riksdagsledaméter som Martin Brothén och Séren
Holmberg genomforde hosten 2006 ingick frigan om fortroende for olika fakultetsomradens
forskning; det vill siga samma friga som stills till folket i SOM-undersokningarna. Resul-
taten i fig. 16 (tabell 9 i bilagan) visar att viljare och valda 4r 6verraskande Gverens om
vilka forskningsomrdden de har mest respektive minst fértroende for. Men resultaten visar
ocksa — mycket glidjande f6r forskningen — att riksdagsledaméter tenderar att ha ett genom-
giende hogre fortroende f6r forskning jimf6rt med viljare. Forskningen har ett starkare for-
troendestdd i riksdagen dn bland folket. Det ir kortsiktigt bra med tanke pé att riksdagen
mer konkret kontrollerar pengaflédet till forskningen, men langsiktigt nagot att tinka pa om
riksdagsledaméoterna mer én hittills borjar lyssna pa folket.
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Riksdagsledaméterna har ett mycket solitt fortroende for medicinsk, teknisk och naturveten-
skaplig forskning. Andelen som uttrycker ett mycket eller ganska stort fortroende slar nistan
i taket med procentandelar mellan 94 och 96 procent. Motsvarande andelar 4r ocksd mycket
héga bland svenska folket — mellan 75 och 87 procent om vi bortser frin dem som inte har
nagon uppfattning.

Nir det giller ovriga forskningsomriden ar fortroendesiffrorna nigot svagare i riksdagen precis
som bland folket. Andelen ledaméter som har ett mycket eller ganska stort fortroende for
samhillsvetenskaplig och humanistisk forskning ar 72 respektive 68 procent; klart hogre dn
motsvarande andelar bland medborgarna. Bland vanligt folk ir andelarna 59 respektive 51
procent (ingen uppfattning bortriknad).

Sist pa riksdagens fortroendelista kommer utbildningsvetenskap med endast 57 procent
som hyser ett mycket eller ganska stort fortroende. Aven bland svenska folket hamnar
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utbildningsvetenskap forhéllandevis lagt pé fortroendelistan, pa en delad sista plats med
humaniora och med 51 procent som har ett mycket eller ganska stort fortroende (ingen
uppfattning bortriknad) .

Nir man tar del av dessa fortroendeskillnader mellan olika forskningsomraden slas man
av den stora verensstimmelsen mellan viljare och valda nir det giller hur fértroendet for
de olika fakulteternas forskning dr rangordnad. Medicin toppar och lingst ned hamnar
humaniora och utbildningsvetenskap sévil i riksdagen som bland viljarna. Det idr kanske
inte s& konstigt att medicinsk forskning har mangdubbelt storre forskningsanslag dn
humanistisk och utbildningsvetenskaplig forskning. Vill man ha stora anslag méiste man
ha ett stort fértroende hos dem som betalar, det vill sidga hos medborgarna och deras valda
representanter.

Det ar viktigt att alla ar med

Det som vi redovisat om svenskars syn pé forskning kan summeras i tvé slutsatser: dels dr
fortroendet for svensk forskning dverlag stort, dels 4r fortroendet ndgot sjunkande. Det
omride som traditionellt dtnjuter stdrst fortroende, medicinsk forskning, 4r ocksd det
omride som har tappat nigot mer fortroende dn ovriga. Nedgingen skedde framfor allc
mellan 2004 och 2005 men kvarstdr i stort sett 2006.

Som vi noterade redan i analysen pa basis av den relativt stora nedgingen i fortroende
mellan 2004 och 2005 ir det framfor allt tva faktorer som kan ha betydelse f6r att forklara
forindringarna. Den ena ir performance, alltsi saidant som hint inom forskningen. Har 4r
det naturligt att peka pa olika slag av uppmirksammat forskningsfusk, nigot som framfor
allt drabbat det medicinska omradet. Den andra 4r en 6kad uppmirksamhet pa forskning i
massmedierna. Okad medieuppmirksamhet bidrar till att forskning avmystifieras, vilket san-
nolike bidrar tll en nigot minskad, men kanske ocksa nagot mer realistisk fortroendeniva.

En tredje iakttagelse 4r att det finns en klar social skiktning i synen pa forskning, liksom det
finns i synen pa universitet och hégskolor (Nilsson och Weibull, 2007). Hogutbildade tror
mer pé forskningen dn ligutbildade och politiker mer 4n svenskar i allminhet. I lgresurs-
grupperna ir det framfor allt en hég andel som saknar uppfattning vilket mojligen ocksa
kan tolkas som ett ointresse. En forsvagning av fortroendet f6r forskning i kombination med
ointresse i stora grupper utgor en uppenbar fara for utvecklingen av svensk forskning. Det
handlar om att aterskapa fortroendet och samtidigt oka intresset. Det 4r en svér ekvation
men om det skall finnas ett opinionsstod for framgingsrik forskning dr det viktigt att alla
dr med.

Referenser
Holmberg, Séren, Brothén, Martin (kommande)
Nilsson, Lennart, Weibull, Lennart (2007) “Regional utveckling — hogre utbildning och

forskning” i Nilsson, Lennart (red) Der véras for Vistsverige. Goteborg: SOM-institutet vid
Géteborgs universitet.
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Bilaga: Tabeller

Tabell 1: Fértroendet for samhillsinstitutioner 2006 (procent och balansmatt).

Mycket  Ganska  Varken/  Ganska ~ Mycket Summa Balans-

Samhillsinstitution

stort stort eller litet litet procent matt
Sjukvirden 15 52 22 9 2 100 +56
Universitet/hdgskolor 7 46 40 5 2 100 +46
Polisen 8 49 28 12 3 100 +42
Riksbanken 7 41 44 6 2 100 +40
Radio/TV 5 45 39 9 2 100 +39
Domstolarna 8 38 36 13 5 100 +28
Kungahuset 14 31 36 10 9 100 +26
FN 8 36 38 12 6 100 +26
Grundskolan 5 39 37 15 4 100 +25
Bankerna 6 36 38 16 4 100 +20
Riksdagen 4 29 45 16 6 100 +11
Regeringen 3 28 41 19 9 100 +3
Svenska kyrkan 5 25 42 17 11 100 +2
Kommunstyrelserna 2 22 53 17 6 100 +1
Dagspressen 2 25 43 22 8 100 -3
Forsvaret 4 21 46 19 10 100 -4
Storfdretagen 2 22 48 20 8 100 -4
De politiska partierna 1 15 49 24 11 100 -19
De fackliga organisationerna 2 19 38 27 14 100 -20
EU-kommissionen 1 13 46 26 14 100 -26
Europaparlamentet 1 12 46 25 16 100 -28

Kommentar: Tabellen redovisar en sammanliggning av resultaten frin de tvd nationella SOM-
undersdkningarna 2006 (antal svar = 3 336) Personer som hoppat dver hela frigan eller ¢j besvarat
fortroendefragan for nigon enskild institution r inte medtagna i procenttalen. Dylika svar var sillsynta
och limnades av endast mellan fem och sju procent for de olika institutionerna. Balansmattet kan
gd mellan +100 (alla svarspersoner anger stort fértroende) och —100 (alla svarspersoner anger litet
fortroende).

Killa: Riks-SOM 2006.
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Tabell 2: Fortroende for olika yrkesgrupper (procent)

Fraga: ”Allmint sett, hur stort fértroende har du for det sidtt pé vilket f6ljande grupper
skoter sitt arbete?”

Mycket Ganska Varken/ Ganska Mycket Ingen Summa
stort stort eller litet litet uppfattning procent
Sjukvardens personal
2002 28 57 10 3 1 1 100
2003 25 55 13 4 1 2 100
2004 28 56 11 3 1 1 100
2005 23 58 12 3 2 2 100
2006 22 57 13 3 1 4 100
Forskare
2002 18 49 21 2 1 9 100
2003 14 40 24 3 1 18 100
2004 17 49 22 3 0 9 100
2005 9 37 26 3 1 23 100
2006 10 38 27 2 1 22 100
Poliser
2002 17 49 22 7 3 2 100
2003 13 49 22 11 4 1 100
2004 13 55 20 7 4 1 100
2005 10 46 26 11 5 2 100
2006 10 50 24 9 3 4 100
Lirare, grundskolan
2002 14 48 24 6 2 6 100
2003 10 48 25 6 1 10 100
2004 12 54 22 b) 2 5 100
2005 9 44 27 6 2 12 100
2006 8 44 27 7 2 12 100
Domare
2005 6 28 32 12 7 15 100
2006 9 34 30 8 3 16 100
Prister i svenska kyrkan
2005 5 25 34 10 9 17 100
2006 6 24 35 10 7 18 100
Rikspolitiker
2002 2 27 40 18 9 4 100
2003 2 22 37 23 10 6 100
2004 2 22 41 20 11 4 100
2005 1 15 37 26 13 8 100
2006 1 20 40 20 10 9 100
Journalister, radio-TV
2002 3 26 40 19 9 3 100
2003 2 24 41 21 9 3 100
2005 3 27 43 16 5 6 100
2006 2 28 39 17 8 6 100
Journalister
2004 2 22 46 19 8 3 100
Journalister, dagspress
2002 2 19 39 23 13 4 100
2003 1 14 35 29 18 4 100
2005 2 17 39 23 12 7 100
2006 1 17 36 25 14 7 100
Foretagsledare
2003 2 19 37 19 12 11 100
2005 2 20 39 18 8 13 100
2006 2 21 39 17 7 14 100

Kommentar: Resultaten bygger pa data fran Riks-SOM 2002-2006.
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Tabell 3: Fértroendet for forskare 2006 (procent)

Fraga: ”Allmint sett, hur stort fértroende har du for det sitt pé vilket foljande grupper
skoter sitt arbete?”

Mycket Ganska Vartken/  Ganska ~ Mycket Ingen Summa
stort stort eller litet litet uppfattning  procent

Samtliga 10 38 27 2 1 22 100
Kvinna 10 39 25 3 0 23 100
Man 10 38 30 2 0 20 100
15-19 4 35 27 2 1 21 100
20-29 19 43 23 3 0 12 100
30-64 9 40 29 2 1 19 100
65-85 8 32 24 2 0 34 100
Lagutbildad 8 26 27 2 1 36 100
Medellag 10 34 30 3 1 22 100
Medelhog 10 41 28 2 1 18 100
Hoégutbildad 12 51 23 3 0 11 100
Partisympati

v 12 41 20 2 1 14 100
s 10 39 26 2 0 23 100
mp 7 45 31 3 1 13 100
c 19 39 24 5 1 21 100
fp 12 48 22 4 1 13 100
kd 5 41 31 2 0 21 100
m 12 36 27 2 0 23 100
sd 11 27 35 3 0 24 100

Killa: Riks-SOM 2006.
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Tabell 4: Fortroende for forskning inom olika omraden (procent)

Fraga: ”Allmint sett, vilket fortroende har du f6r den forskning som bedrivs i Sverige inom foljande

omriden?”
. Mycket/ganska ~ Varken =~ Mycket/ganska Ingen Summa
Omride .. e .
stort fortroende eller litet fortroende  uppfattning  procent
Medicin
2002 84 9 2 5 100
2003 84 8 2 6 100
2004 81 2 8 100
2005 78 11 2 9 100
2006 79 11 1 9 100
Teknik
2002 71 16 2 11 100
2003 71 14 1 14 100
2004 73 14 1 12 100
2005 70 14 2 14 100
2006 69 16 1 14 100
Naturvetenskap
2002 63 22 1 14 100
2003 68 16 1 15 100
2004 68 17 1 14 100
2005 63 20 1 16 100
2006 64 20 1 15 100
Samhillsvetenskap
2002 48 33 3 16 100
2003 52 28 3 17 100
2004 50 29 3 18 100
2005 44 32 4 20 100
2006 49 30 4 17 100
Utbildningsvetenskap
2004 43 26 6 25 100
2005 37 28 6 29 100
2006 37 29 7 27 100
Humaniora
2002 37 29 5 29 100
2003 41 24 3 32 100
2004 38 26 4 32 100
2005 34 26 4 36 100
2006 35 28 5 32 100

Kommentar: Enkitfrigan omfattade svarsalternativen mycket respektive ganska stort fortroende,
varken stort eller litet fértroende, mycket respektive ganska litet fértroende samt ingen uppfattning.
Svaret “ingen uppfattning” ingér i procentbasen, men inte personer som hoppat dver att svara. Den
senare gruppen omfattade 2002 4—7 procent, 2003 3—5 procent, 2004 4—5 procent, 2005 3—5 procent
och 2006 1-2 procent av undersdkningspersonerna.

Killa: SOM-undersdkningarna 2002-2006.
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Tabell 5: Fortroende for svensk forskning 2006. Andel med mycket eller ganska stort fértroende inom
olika omréiden (procent)

Friga: "Allmint sett, vilket fértroende har du fér den forskning som bedrivs i Sverige inom féljande
omriden?”

Natur- Samhills-  Utbildnings-

Medicin  Teknik Humaniora
vetenskap  vetenskap  vetenskap

Samtliga 79 69 64 49 37 35
Kvinna 79 62 62 49 40 37
Man 80 77 65 48 34 33
15-19 60 53 48 38 31 17
20-29 75 71 65 55 43 44
30-64 80 71 66 50 38 37
65-85 86 69 62 44 32 30
lag utbildning 74 56 48 37 29 18
medellag 75 68 59 47 33 30
medelhog 80 74 68 53 41 42
hég utbildning 89 79 79 59 46 51
Partisympati

v 75 69 66 52 50 43
s 81 68 61 52 36 34
mp 75 60 67 58 45 41
c 72 67 61 46 39 29
fp 90 81 77 58 46 51
kd 80 67 58 39 35 31
m 82 75 65 45 31 33
sd 92 66 70 47 33 14

Kommentar: Personer som ej besvarat fértroendefrigorna ingir inte i procentbasen (= 3—5 procent
av undersokningspersonerna).
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Tabell 6: Svenska folkets uppfattning om vilka omriden som skall forskningsprioriteras (procent)

Fraga: "Hur viktigt anser du det ér att det i Sverige satsas pd forskning pa virldsbastaniva inom f6ljande

omriden?”
Om Mycket Ganska  Intesirskile  Inte alls Ingen Summa
mride g g o g .
viktigt viktigt viktigt viktigt uppfattning  procent
Cancer
2002 78 17 3 0 2 100
2003 81 15 2 0 2 100
2006 79 17 2 0 2 100
Reumatiska sjukdomar 100
2004 59 32 4 0 b) 100
Miljs
2002 57 34 5 0 2 100
2003 58 32 6 1 3 100
2004 51 37 6 1 5 100
2005 49 37 6 1 7 100
2006 53 37 7 1 2 100
Energi
2002 54 35 5 1 5 100
2005 52 33 6 1 8 100
Teknik 100
2003 47 38 8 1 6 100
Allergier 100
2005 37 42 11 1 9
Pedagogik 100
2002 35 44 12 2 7 100
2005 21 36 23 5 15 100
IT 100
2002 28 44 17 2 9 100
2004 28 42 17 2 11
2006 21 39 27 4 9 100
Transportteknik 100
2002 26 45 20 1 8 100
2005 27 44 16 2 11
Genteknik 100
2002 27 30 26 9 8
2003 35 29 20 9 7 100
2004 24 34 23 8 11 100
2005 20 30 24 12 14 100
2006 23 34 27 8 8 100
Nationalekonomi
2003 26 44 19 3 8 100
Svenska spriket
2005 22 30 27 10 11 100
Foretagsekonomi
2005 17 40 25 5 13 100
Historia
2002 10 29 42 11 8 100
2003 13 28 35 13 11 100
2006 9 22 47 13 9 100
Statsvetenskap
2006 9 32 36 9 14 100
Arkeologi
2004 9 30 39 11 11 100
Rymden
2004 9 25 40 14 12 100
2006 6 20 43 21 10 100
Filosofi
2004 8 20 39 16 17 100
Design
2005 8 20 36 23 13 100

Kommentar: Resultaten kommer fran Riks-SOM-undersokningarna 2002-2006. Antalet svarspersoner dr
cirka 1600-1700 per ar.
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Tabell 7: Prioriteringar av forskningssatsningar 2006. Andel som svarat mycket viktigt (procent)

Fraga: "Hur viktigt anser du det r att det i Sverige satsas pa forskning pa virldsbista nivd inom
foljande omraden?”

Stats-

Cancer Miljg  IT  Genteknik Historia Rymden
vetenskap

Samtliga 79 53 21 23 9 9 6
Kvinna 82 57 14 22 8 9 4
Man 76 49 30 24 10 10 8
15-19 78 38 14 13 12 11 13
20-29 73 55 22 20 10 18 7
30-64 77 55 23 24 8 5
65-85 88 51 19 25 11 9 3
Lagutbildad 84 47 16 17 10 9 6
Medellag 81 53 22 22 8 10 7
Medelhsg 76 52 23 26 11 10 6
Hoégutbildad 74 60 26 28 8 10 4
Partisympati

v 67 59 18 17 9 13 5
s 84 56 19 23 9 9 6
mp 70 75 17 23 9 11 5
c 80 57 20 23 5 10 5
fp 76 49 27 26 6 11 5
kd 79 48 20 18 13 6 5
m 79 43 27 26 10 9 5
sd 81 56 22 23 11 11 14

Kommentar: Personer som ej besvarade prioriteringsfrigorna (= mellan 4 och 6 procent) ingir inte i
) p gstrag p g
procentbasen.
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Tabell 8: Har den vetenskapliga utvecklingen gynnat eller missgynnat vanliga manniskor? (procent)

Fraga: ”Anser du att den vetenskapliga utvecklingen de senaste drtiondena har gjort livet béttre eller
simre for vanliga minniskor?”

Mycket Nigot b"Varkeﬁ Nigot Mycket Ingen Summa
bittre bittre are e imre simre uppfattning procent
simre

Samtliga 31 45 15 2 1 7 100
Kvinna 28 46 15 2 0 8 100
Man 34 45 14 2 1 5 100
15-19 24 47 12 2 1 14 100
20-29 26 49 14 2 0 8 100
30-64 33 44 15 2 1 6 100
65-85 30 47 14 2 0 6 100
Lagutbildad 24 41 21 2 1 11 100
Medellig 26 47 17 2 1 7 100
Medelhog 33 48 11 2 0 5 100
Hogutbildad 41 45 10 1 1 3 100
Partisympati

v 14 58 21 1 0 5 100
s 29 48 15 2 0 6 100
mp 31 41 17 2 1 8 100
c 34 42 15 2 0 7 100
fp 39 44 12 2 0 3 100
kd 23 51 14 3 1 8 100
m 39 40 12 1 0 8 100
sd 17 46 31 3 3 0 100
Samtliga 2004 32 47 13 2 0 6 100
Samtliga 2002 32 46 13 3 0 6 100

Kommentar: Resultaten kommer frin Riks-SOM 2006. Andelen personer som ej besvarade frigan var
4 procent 2002, 2 procent 2004 och 3 procent 2006. De ingar inte i analysen.
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Tabell 9: Fortroende for forskning inom olika omraden bland riksdagsledaméter 2006 (procent)

Fraga: ”Allmint sett, vilket fortroende har du f6r den forskning som bedrivs i Sverige inom féljande
omriden?”

Omride Myckft/ ganska Varken eller l\'/chk?t/ ganska Summa
stort fortroende litet fortroende procent
Medicin 96 3 1 100
Teknik 94 6 0 100
Naturvetenskap 94 6 0 100
Samhillsvetenskap 72 23 5 100
Utbildningsvetenskap 57 32 11 100
Humaniora 68 26 6 100

Kommentar: Resultaten kommer fran Riks-SOM 2006. Andelen personer som ej besvarade frigan var
4 procent 2002, 2 procent 2004 och 3 procent 2006. De ingér inte i analysen.
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Tabell 10: Bedomning av egen kunnighet 2006 (medeltal). Allménheten.

Fraga: "Hur kunnig anser du personligen att du 4r inom féljande omraden?”

Svenska  Sambhills- Hilsa&  Mate- IT/  Djur& Filosofi Rymden

spraket kunskap  medicin matik data natur

. 78 56 51 51 43 - - -
Samtliga
Kvinna 77 54 55 48 40 _ _ _
Man 70 57 46 55 47 - - -
15-19 73 54 40 54 53 - - -
20-29 82 56 49 51 56 - - -
30-64 75 58 54 53 47 - - -
65-85 64 50 44 45 21 - - -
Lagutbildad 58 44 40 43 25 R R B
Medellag 75 54 48 50 45 - - -
Medelhdg 80 60 56 55 54 - - -
Hogutbildad 82 65 59 57 51 - - -
Partisympati
v 77 60 50 53 46 - - -
S 71 53 49 50 40 - - -
mp 78 56 52 48 42 - - -
c 69 52 49 49 38 - - -
fp 79 61 55 54 49 - - -
kd 69 54 49 48 36 - - -
m 77 59 53 55 51 - - -
sd 78 61 51 58 43 - - -
Samtliga 2004 - 54 49 52 41 56 - -
Samtliga 2002 - 53 49 49 40 53 30 29

Kommentar: Ju hogre medeltal, desto kunnigare. Skalan kan variera mellan 0 (helt okunnig) och
100 (mycket kunnig). Frigeskalans virden mellan 0-10 har multiplicerats med 10. Personer som ¢j
besvarade kunnighetsfrigorna (mellan 4-6 procent) ir ¢j medtagna i procentbasen.

Killor: Riks-SOM 2002, 2004, 2006.
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Foreningen Vetenskap & Allminhet, VA, vill frimja dialog, ppenhet och
forstéelse mellan allmanhet och forskare. VA vill inspirera till samtal om forskning
och skapa nya motesplatser pa ovintade arenor kring engagerande frigor. Alla
skall kunna mota forskare for att utbyta idéer och bittre forstd forskningens
resultat, arbetet for att nd dit och vetenskapens roll i samhillet.

Foreningens mal 4r att
* oka kontakterna och utbytet av idéer mellan allmianhet och forskare
* oka allminhetens kunskap om forskningens metoder och resultat
¢ utveckla forskarnas lyhérdhet och forstelse for allmianhetens
fragor om och oro for forskning
* bygga regionala, nationella och internationella nitverk for
erfarenhetsutbyte och méten.

Verksamheten inriktas mot tre omriden:

* Kunskapsbyggande om grinsytan mellan allméinhet och vetenskap
genom opinionsundersékningar och studier om vad allminheten,
ungdomar och sirskilda grupper anser om forskning och hur forskare ser
pa dialog med allminheten

e Samtal mellan forskare och allminhet; att katalysera eller i egen regi
prova okonventionella former, arenor och teman

* Erfarenhetsformedling av metoder, former och teman for samtal och
spridning av kunskaper fran studierna

Vetenskap & Allminhet, VA bildades 2002 och har under de forsta
verksamhetsiren genomfore ett antal studier och undersokningar, provat
annorlunda samtalsformer och olika metoder f6r erfarenhetsformedling, framfor
allt via Internet. Resultaten presenteras pa foreningens webbplats: www.v-a.se.

vetenskap & allmanhet www.v-a.se




