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Forord

Intresse och engagemang for kunskap och vetenskap ir den nédvindiga basen for det
snabbt framvixande kunskapssamhillet. Men ny kunskap blir inte aktiv utan fotfiste i
minniskors tankar, idéer, kinslor och handlingar. Dirfor krivs dialog mellan forskare och
den breda allminheten. Den ideella foreningen Vetenskap & Allminhet, VA, arbetar f6r
atc oka det aktiva kunskapsengagemanget hos de méanga — och sirskilt de unga.

VA ska striva efter att dstadkomma samtal som utgr fran frigor som engagerar minniskor
pa deras egna arenor. For att utrona vad samtalens presumtiva deltagare tycker genomfor
VA studier av hur allminheten och olika samhillsgrupper ser pa kunskap, vetenskap och
forskning och av hur forskare ser pa dialog.

VA har for femte dret i rad uppdragit at Synovate Temo att genomféra en
opinionsundersokning om allminhetens syn pé vetenskap och forskare. Avsikten

dr att denna barometer efter hand ska ge en bild av trender och forindringar i
opinionen pa omréidet. Frigorna har utarbetats av VA och dess referensgrupp for
opinionsundersékningar och studier, under ledning av professor Bjorn Fjestad, i samrid
med fil dr Arne Modig vid Synovate Temo. Undersokningen genomfordes genom drygt
tusen telefonintervjuer den 27 september — 1 oktober 2006 med ett riksrepresentativt
urval av den svenska befolkningen som ir 16 ar och dldre. VAs utvecklingschef Karin
Hermansson har ansvarat for studien. Resultatet presenteras i denna skrift, VA-rapport
20006:6 Allminhetens syn pa Vetenskap 2006.

Undersokningen har genomf6rts med stod av Vetenskapsradet. Rapporten far girna citeras
med angivande av VA som killa. Denna och 6vriga studier kan ocksd himtas frin www.v-a.se.

Vir forhoppning ir att dessa intressevickande resultat ska ge vigledning och idéer till
ménga insatser for att stirka dialogen mellan forskare och allmidnhet och dirmed bidra till
ett brett engagemang och intresse for vetenskap.

Vetenskap & Allminhet i november 2006
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1. Inledning

Vetenskap & Allminhet genomfér arligen sedan 2002 en undersékning av allminhetens
syn pa vetenskap och pa forskare. Syftet ir dels att successivt bygga upp kunskap om vad
minniskor tycker och tinker, dels att mita trender och férindringar — det vill siga utveckla
en vetenskapsbarometer.

Fragestillningar som omfattas i drets undersdkning 4r:

*  Attityder till vetenskap och forskare

e Tilltro till vetenskapens méjligheter

* Kunskap om vetenskap

* Synen pi medias rapportering om vetenskap

Flertalet frigor i drets undersokning dr desamma som foregaende ar, men vissa frigor och
dmnen roteras mellan aren f6r storre bredd. Vi ligger ocksa in nigon ny friga varje ar.

Undersékningen genomférdes den 27 september till 1 oktober 2006 genom drygt 1 000
telefonintervjuer av ett riksrepresentative urval av den svenska befolkningen, 16 4r och

ildre.
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2. Okad respekt for forskning

Minniskors instillning till vetenskapen ir positiv och stabil 6ver den tidsperiod vi kan over-
blicka i VA-studierna. En stor majoritet, éver 80 procent, anser att savil den vetenskapliga
som den tekniska utvecklingen gjort livet bittre de senaste 10-20 aren. Sett dver tid har
instillningen till den vetenskapliga utvecklingen blivit allt mer positiv, se Figur 1.

2006 49% | 9% I|

2005 46% | 12% I:I

2004 48% | 11% I]
Figur 1: ”Anser du att den

2003 46% | 13% I |

vetenskapliga utvecklingen

under de senaste 10-20 aren 0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

gjort livet bittre eller simre for - Mycket bittre I:I Varken eller - Mycket samre
oss vanliga minniskor?”.
g I:I Nagot battre I:I Nagot sémre I:I Vet ej

Synen pé den tekniska utvecklingen gar diremot &t motsatt héll efter 2003, dven om forind-
ringen ir liten, se Figur 2. Frigan har stillts i andra studier dnda sedan 1978, och det ir
intressant att notera att synen pa teknikens landvinningar var visentligt mer negativ i slutet av
70-talet och bérjan av 80-talet, nir samhillsdebatten handlade mycket om hirdsmailtor och

miljogifter’.
2006 42% [ 3% [ ]
2005 43% [ 9% | ll
2004 42% [ o [ ]
2003 42% [o% | ||
1994 36% [ 12% [s9d ]
1982 38% [ 16% | 1]
1980 38% [ 20%  [e%]]
1978 41% | 129  18%
0% 20% 40% 60 % 80 % 100 %

Figur 2: "Anser du att den
tekniska utvecklingen under de

senaste 10-20 aren gjort livet Varken eller - Mycket sédmre

bittre eller simre for oss vanliga
minniskor?” I:I Nagot battre I:I Nagot samre I:I Vet ej

Mycket battre

! Undersokningarna 1978-1994 presenteras och diskuteras i Public perceptions of science,
biotechnology and a new university, Bjorn Fjestad, Mitthdgskolan Report 1996:10, ISSN
1104-294X.
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Samtidigt som synen pa vetenskaplig och teknisk utveckling dr mycket positiv, anser en
okande andel att vetenskap och teknik dr for svért for de flesta att forstd. Det dr ett trendbrote
jamfort med foregiende ér, se Figur 3. Det ar frimst de ildre (60 dr och mer) och de som
endast har grundskoleutbildning som anser att vetenskap och teknik ér for svart att forsta.

Ar detta ir ett uttryck for en okad respekt for forskares kunskap, for att vetenskapen blivit
mer komplicerad eller for att den presenteras pd ett simre site?

2006 2% | 28% [ 2a% ]
2005 3% | 30% [ 2% ]
2004 2% | 31% [ 2% ]
2003 2% | 34% [ 2% |
2002 3% | 30% [ s% |
0% 20% 20% 60 % 80 % 100 %
- Instdmmer helt |:| Instéammer nagot - Vet ej/ej svar

|:| Instammer till stor del - Instéammer inte alls

Figur 3: Kan du siga till hur stor del du instimmer i pastiendet "Vetenskap och teknik ir for

svart for de flesta att forstd”?

Tilltron ar stor till att forskarna kan losa de problem som dagens samhille star infor inom
vissa omraden. Nio av tio tror att forskningen har goda méjligheter att inom tio &r bidra till
att infora effektivare och miljovinligare energikillor, se Figur 4. Det ir lika manga som de
som forra dret trodde att forskningen inom tio dr kommer att bidra till att utveckla ett vaccin
mot HIV/AIDS (VA-rapport 2005:4).

miljovanligare energikallor

. 71%
Oka den ekonomiska tillvaxten i Sverige
57%
62%
Bromsa klimatférandringar
55%
60%
Forbattra skolundervisningen i matematik
58%
60% - 2006
Minska sjukfranvaron
56%
[ Jao0s

37%
Minska segregationen i storstaderna
31%
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Figur 4: "Tror du att forskningen har goda mojligheter att inom tio ar bidra till att..?” Andel ja.
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Hela sju av tio har tilltro till majligheterna for forskningen ate bidra till 6kad ekonomisk
tillvixt — vilket 4r en markant 6kning jimfért med 2005, da firre 4n sex av tio trodde det.
Aven andelen som tror pa forskningens méjligheter att bromsa klimatforindringarna okar.
Sedan 2003 har denna andel 6kat fran 40 till 62 procent, se Figur 5. Det omrade dir tilltron
till forskningens méjligheter 4r lagst dr segregationen, men dven hir ser vi en 6kning fran 31
procent 2005 till 37 procent i ar.

Det har varit riksdagsval i Sverige 2006. Valdebatten kom att handla mycket om arbetsloshet,
utanforskap och ekonomisk tillvixt. Forskningens roll i dessa frigor har visserligen inte dis-
kuterats s& mycket, men kanske kan 4ndé det faktum att frigorna hamnat i fokus ha bidragit
till att ménniskor i storre utstrickning svarar jakande pa frigan om forskningens méjligheter.

Tilltron dill forskningens mojligheter att bromsa klimatforindringar har fortsate ate 6ka sedan
2003%. Valdebatten har berért amnen som ir kopplade till klimatfrdgan, som exempelvis
“tringselskatter”, och bonus pd miljébilar. Oavsett det svenska valet 4r miljofrigorna hog-
aktuella i samhillsdebatten, inte minst pa grund av de extrema viderforhillanden som drabbat
olika delar av virlden. Att vi i Sverige 2006 haft den varmaste hosten i mannaminne® kan
mojligen ocksé ha inverkan pa minniskors oro f6r kommande klimatférindringar.

62% 2003 och 2004 16d fragan:

“Tror du att forskningen har

2006

2005 - ;
goda mojligheter attinom 10

2004 ar hjalpa till att I6sa foljande

2003 40% problem? — Bromsa klimat-

forandringar”
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% | o orndar

Figur 5: "Tror du att forskningen har goda méjligheter att inom tio ar bidra till att bromsa

klimatférindringar?”

Tilltron till forskningens méjligheter hinger samman med viljan att satsa pa forskning. Till
exempel sig vi 2005 att andelen som ville satsa pé forskning kring effektiva och miljo-
vinliga energikillor var mycket hég, helt i linje med att manga tror att forskningen har goda
mojligheter att dstadkomma just detta. Andelen som tycker att det ér vikeigt att satsa pa
forskning for 6kad kunskap om genteknik f6r exempelvis behandling av sjukdomar har kat
stadigt sedan 2003, och 4r nu inte mycket ligre an andelen som 2005 ville satsa pd bictre
energikillor (VA-rapport 2005:4), se Figur 6. Detta kan bero pé att minniskors oro fér vad
gentekniken innebdr minskar.

Men det kan ocksé vara littare att vara positiv till genteknikforskning om det som i den hir
frigan gors en koppling till sjukdomar, 4n om frigan star f6r sig sjilv. Enbart ordet "genteknik”
for kanske i stillet tankarna dll genmodifierade grodor eller kloning av embryon, vilket

* Frigan omformulerades fr.o.m. 2005 ars undersokning, se Figur 5, vilket paverkar f6rind-
ringen mellan 2003 och 2004.

3 Se exempelvis s.k. avvikelsekartor hos SMHI, www.smbhi.se.
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skrimmer médnga. I VAs friga om forskningsprioriteringar i 2005 ars SOM-enkit* svarade
foljdrikeigt bara hilften ate det var mycket eller ganska viktigt att satsa pd just genteknik, ¢j
specificerat mer dn sd, och andelen minskade dessutom jaimfort med tidigare &r (VA-rapport
2006:1).

Ett nytt dmne i 2006 érs undersdkning dr forskning om trafiksikerhet, som nistan atta av
tio anser det viktigt att satsa pd. Forskning om evolutionsbiologi for att forstd hur vixt- och
djurarter uppkommer och forindras, ocksd detta en ny friga, anses inte lika angeldgen, se
Figur 6.

Satsningsviljan nir det giller genteknik ér storre bland dem som har hégre utbildning dn
bland dem med enbart grundskoleutbildning. Trafiksikerhet 4r det enda omrade dér de med
enbart grundskoleutbildning visar en tydligt storre vilja att satsa in de med hégre utbildning.
Aldersskillnader finns frimst i synen pa satsningar pa trafiksikerhet och evolutionsbiologi,
dir de ildre i betydligt hogre grad tycker att det dr vikreigt att satsa statliga medel pa forskningen.
Trafiksikerhet och historia 4r de omraden dir det finns skillnader mellan kénen. Kvinnor
tycker att det dr viktigare att satsa pa trafiksikerhetsforskning in mian. Minnen svarar oftare
dn kvinnorna att det 4r ganska oviktigt (tvaa pa svarsskalan) att satsa pa historieforskning.
Svaren pé frigan anges pa en skala mellan 1 och 5 dir 1 betyder "inte alls viktigt” och 5
“mycket viktigt”.

Kunskap om genteknik av betydelse for . |
exempelvis behandling av sjukdomar

Sakerhet i trafiken 50% | 299% | 15% | | |
Kunskap om modern historia for att exempelvis
motverka vapnade konflikter 27% |
Evolution"sbiologi for att forsta hur dJur— och 16% | 20% | 349% || 20% | 8% |
véxtarter uppkommer och férandras
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

:l 5. Mycket viktigt :l 3.Varken eller :l 2
:l 4 :l Vet ej :l 1. Inte alls viktigt

2% | 1% |[|[]

2% | 30% [ 13% [s%]

Figur 6: "Hur vikeigt anser du det vara att Sverige satsar statliga medel pé forskning inom dessa omraden?”

At viljan att satsa pa trafiksikerhet och miljovinliga energikillor dr storre 4n viljan att satsa
pa evolutionsbiologi hinger sannolikt samman med hur direkt "nyttig” forskningen upplevs
vara. I 2005 drs undersokning noterades en markant okning av satsningsviljan pé historia,
vilket vi férmodar har att géra med att frigan omformulerades till att handla om modern
historia for att exempelvis kunna motverka vipnade konflikter. 1 tidigare drs undersokningar,
didr frigan endast gillde modern historia, var andelen som ansig det viktigt att satsa pa detta
mindre 4n 20 procent. Nu ligger andelen pa cirka 50 procent, se Figur 7. Debatten kring
kulturella motsdteningar och terrorism kan ocksa ha bidragit till forindringen.

* VA har sedan 2002 rligen gjort studier av allminhetens attityder till forskning och forskare, bade
med hjilp av Synovate Temo och inom ramen f6r SOM-institutets érliga attitydundersokning. Den
senare genomfors genom skriftliga enkiter, medan Synovate Temos undersokningar sker genom

telefonintervjuer.

1



VA-rapport 2006:6 Allmanhetens syn pa Vetenskap 2006

12

2006
2005
Genteknik
2004
2003
2006 2004: Kunskap om Europas
moderna historia
Historia 2005 2003: Kunskap om Sveriges
2004 moderna historia

2003
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Figur 7: "Hur viktigt anser du det vara att Sverige satsar statliga medel pa forskning inom

dessa omraden?”

Dessa resultat illustrerar hur viktigt det dr att vara tydlig med vad forskningen 4r bra for,
vad forskningsrénen kan anvindas dill, f6r att na ut till minniskor och fa deras fortroende.
Men de indikerar ocksa att nir ett amne ér aktuellt i samhillsdebatten kan det paverka
minniskors instillning till forskning inom detta omrade.
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3. Minskar fortroendet for forskare?

Fortroendet for forskare vid universitet/hogskolor har sakta sjunkit sedan mitningarna startade
2003, se Figur 8. Diremot syns en aterhdmtning av fortroendet for forskare vid foretag frin
bottennoteringen 2004, och nivén 4r nu ungefir densamma som 2003.

2006 | 9% | 43% | 33% | 8% [|6%]
Forskare vid foretag 2005 8%| 43% | 35% |7% | | |
2004 [ 6%] 40% | 40% |6%] | 6%]
2003 [6%] 44% | 37% [ 7%]] |
2006 | 13% | 57% | 18%  [e%|| |
Forskare vid 2005 | 15% | 56% | 19% | | | |
universitet
och hégskola 2004 15% | 57% | 19% | ” |
2003 19% | 56% | 7% | [}
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

I:I Mycket stort I:I Litet I:I Inget alls
I:I Stort I:I Mycket litet I:I Vet ej/ej svar

Figur 8: Fortroende for forskare. ”Vilket fortroende har du fér...?2”

12005 ars VA/SOM-underskning (VA-rapport 2006:1) syntes en markant nedgéng i for-
troendet for forskare. SOM-undersokningens vetenskapliga ledare Holmberg och Weibull
pekar pd de i medierna uppmirksammade fallen av forskningsfusk som tiankbara orsaker till
att fortroendet sjunker. En annan forklaring skulle kunna vara att minniskor dr trétta pa
larmrapporter i medier, och att de dérfér ocksé tappar fortroende for forskningen.

Som ett test av dessa hypoteser stillde vi en 6ppen friga dll ca 250 av de intervjuade perso-
nerna: "Det finns de som menar att fortroendet for forskare har minskat pé senare tid. Har
du sjilv under det senare aret sett eller hort negativa nyheter om forskare eller forskning?”
Nistan 100 personer svarade ja och utvecklade sitt svar, se nedan. Négot fler kvinnor 4n méin
och fler yngre 4n ildre svarade.

Négra av de som svarar, cirka en av fem, kan inte ge nagot konkret exempel eller minns inte
riktigt vad det handlade om och svarar till exempel “nat pd tv” eller “har hért lite saker”.
Av de konkreta exemplen handlar nistan fyra av tio om fusk och sddant som uppfattas som
”skumrask” eller som dalig forskning, till exempel:

* Det finns forskare som fuskar och det drar ner fértroendet

* Genusforskning, brister i kvalitet

* Det har ju visat sig att kloningshistorierna pé flera hall, att man fifflat med resultaten
* Det var en som brinde forskningspapper inom DAMP och ADHD

e Det var en korean ... det var en bluff

*  De har fuskat till sig bidrag, satsat pengarna pa annat dn det var menat frn borjan
e Dom hittar pd mycket

*  Et fall ddr forskare tagit resultat av varandra...
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Ungefir en av fem tar upp etiska fragor:
e Att de gdr prov pa embryon och provrérsbefrukening
* Genforskning och kloning
* Djurférsok
* Deir betalda forskare som har ett mél, de 4r inte objektiva, styr forskningen mot ett
mal

*  Onddig forskning

Nistan lika manga svar handlar om larmrapporter, till exempel:
* Alla rapporter om mat, som galna-ko-sjukan
Att chips innehaller cancerframkallande medel
* En del forskare siger si och andra siger sa, de ir oense och man vet inte vem man ska
lita pa
e Olika asikter om vér virld, om den gar under eller inte
*  Vissa resultat ir olika, t.ex. att detta ska man dta ena dagen, nista ar det farligt

Nagra av svaren ir svira att tolka eller handlar om annat, exempelvis “négon forskare i Norge”,
eller ”de har svart att fi pengar”. Det sammantagna intrycket av svaren ir att manga minniskor
tar till sig negativa nyheter om forskning. Det dr inte alltid de uppfattar precis vad som hint
eller vad bakgrunden till en hindelse dr, men den negativa kinslan finns kvar i minnet — och
paverkar pa sike actityderna.

Synen pa hur forskare skéter sitt jobb

Instidllningen att “forskare borde bara syssla med sddant som man tror kan ge nyttiga resultat”
ligger stabilt pa cirka 70 procent sedan 2002, se Figur 9. En dnnu hégre andel, dver 80 procent,
instimmer dock i det "omvinda” pastiendet: "det ir viktigt att satsa pengar p forskning dven
om den inte i forsta hand syftar till att ge nyttiga resultat”, se Figur 10. Manga instimmer
alltsd i bdda pastdendena.

Detta kan vid en forsta anblick verka motsdgelsefullt, men har dtminstone till en del att géra
med att minniskor i intervjusituationer tenderar att svara ja hellre dn nej. Slutsatsen ir att
de flesta vill ha forskning som syftar till nyttiga resultat, men de accepterar om det tar tid att
uppna denna nytta.

2006 0% | 20%

2005 200 | 2% | 8% ]
2004 19% | 17% _
2003 18% | 20%
2002 14% | 17%

0% 20% 40% 60 % 80 % 100 %

- Instammer helt |:| Instdmmer nagot |:| Vet ej/ej svar
|:| Instammer till stor del - Instdmmer inte alls

Figur 9: "Forskare borde bara syssla med sddant som man tror kan ge nyttiga resultat.”
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2006 24% [ 2% [ies
2005 27% | 25% [ 13% ]

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

- Instdmmer helt |:| Instammer nagot |:| Vet ej/ej svar
|:| Instammer till stor del - Instdammer inte alls

Figur 10: ”Det ir viktigt att satsa pengar pd forskning dven om den inte i forsta
hand syftar dill att ge nyttiga resultat.”

Fragan om ”nyttig forskning” ska ses som en attitydmitare snarare 4n en sakfriga. "Nyttig”
beskriver hir négot som pé olika sitt 4r till gagn f6r manniskor i allminhet, i vardagen och
for virlden i stort.

et finns kanske en trend mot en positivare hallning i fragan om forskare provar saker
Det fi kansk trend mot en posit hallning i frag forskare p k
utan att tinka pé riskerna. En stadigt 6kande andel anser inte att sd ir fallet, se Figur 11.

amtidigt okar andelen som instimmer helt eller till stor del i pastaendet och ligger
Samtidigt okar andel helt eller till stor del i pastaendet och ligger 2006
pd nistan samma nivd som 2002. De som “instimmer nigot” har blivit firre, samtidigt som
andelen "vet ¢j” 6kat.

2006 18% | 32% | 31% [7%]
2005 17% | 34% | 29% [ 9% |
2004 15% | 39% | 30% [ ]
2003 17% | 37% | 28% [ ]
2002 18% | 38% | 26% | |
0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %

- Instdmmer helt I:I Instdmmer nagot I:I Vet ej/ej svar
I:I Instammer till stor del I:I Instdmmer inte alls

Figur 11: ”Forskare verkar prova nya saker utan att tinka tillrickligt pa riskerna.”

15
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4. Litet fortroende for politiker

VA har under 2006 genomfért en studie av politikers syn pa forskning och forskare®. Den
visar bland annat att politikerna hyser ett mycket stort fortroende for forskare och har en
hég tilltro till forskningens méjligheter. Men hur star det till med allminhetens fortroende
for vara folkvalda?

Inte sd bra, dr det korta svaret. Bara en fjirdedel av allminheten har stort eller mycket stort
fortroende for riksdagspolitiker och nistan lika ménga siger sig ha inget eller mycket litet
fortroende, se Figur 12. Politiker pd kommunal niva dtnjuter nigot stérre fortroende, men
bara ungefir en tredjedel av de svarande har stort eller mycket stort fortroende f6r dem.

Politiker i riksdagen ] 24% [ 50% [ 129% | 10% ]|
Politiker i din kommun ] 31% | 43% [ 12% [8%] |
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
|:| Mycket stort |:| Litet |:| Inget alls

|:| Stort |:| Mycket litet |:| Vet ej/ej svar

Figur 12: Fértroende for politiker. ”Vilket fértroende har du fér.. .2”

Dessa resultat stimmer ganska vil verens med siffrorna fran 2005 ars SOM-undersdkning,
dir 16 procent svarade att de hade stort eller mycket stort fértroende for det sitt pa vilket riks-
politiker skoter sitt arbete, medan nistan fyra av tio angav litet eller mycket litet fortroende®.
Svarsskalorna ir olika i undersokningarna, varfor en direkt jimforelse inte dr méjlig.

> Politikers syn pa Vetenskap, VA-rapport 2006:2
¢ Vetenskapen i Samhillet, VA-rapport 2006:1



VA-rapport 2006:6 Allmanhetens syn pa Vetenskap 2006

5. Intelligent design ar inte vetenskap

Som en mitare pd minniskors kunskaper om vad vetenskap ir och vilka imnen som kan
anses vetenskapliga, har de svarande ombetts bedéma hur vetenskapliga en rad olika imnen
ir. Vetenskapligheten anges pa en skala frin 1 dll 5 dér 1 betyder inte alls vetenskapligt”
och 5 ”i hogsta grad vetenskapligt”.

Medicin ir liksom tidigare det imne som svenskarna bedomer vara allra mest vetenskapligt,
se Figur 13. Nivén ligger stabilt sedan frigan borjade stillas 2003. Kemi och materialvetenskap
sjunker dock bada ndgot i vetenskapligt anseende, dvs. andelen som bedomer Zmnena som
vetenskapliga minskar jimfért med 2005.

Historia ligger liksom fSregiende &r ligre, dvs. det beddms som mindre vetenskapligt dn
de naturvetenskapliga och tekniska dmnena. Det ser dessutom ut som om andelen som
bedomer detta imne som vetenskapligt sjunker. P4 ungefir samma niv som historia har
nationalekonomi och filosofi legat i VAs tidigare undersékningar’.

Medicin

27% | 22%

6%I:|
30% | 27% | 8% I]
22% | 37% | 16% .]

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

- 51 hdgsta grad vetenskapligt I:I 3 - 1 Inte alls vetenskapligt
I:I 4 | | 2 | | Vet gj

Figur 13: 71 vilken utstrickning bedémer du féljande omriden som vetenskapliga?”
2006 ars resultat.

Kemi

Materialvetenskap

Historia

Forandringarna fran foregiende ar dr smé. Resultaten 4r ocksé i god dverensstimmelse med
dem som VA fice i SOM-institutets undersdkningar®. Frigan om dmnens vetenskaplighet
och minniskors tro pa dvernaturliga fenomen stills dven i exempelvis Eurobarometern’ och
av amerikanska National Science Foundation'. Svenskar tycks till exempel i klart mindre
utstrickning @n andra nationaliteter anse att omriden som astrologi eller homeopati ir veten-
skapliga. Jimforelser mellan VAs resultat och Eurobarometern gjordes 2005,

7 VA-rapport 2004:3 och 2005:4.

8 Se VA-rapport 2006:1, Vetenskapen i Sambiiller 2005.

7 Special Eurobarometer on Science and Technology publiceras av EU-kommissionen (www.europa.eu.int).

10 Science and Engineering Indicators 2006, september 2006. National Science Foundation (www.nsf.gov).

" Jimférelser mellan studier finns i VA-rapport 2004:6, Vad tycker folk i andra lLinder 20047, samt VA-rapport 2005:3,
Eurobarometrar 2005 om vetenskap.
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Pseudovetenskap

“Intelligent design” ar en relativt ny foreteelse som frimst diskuteras i USA, men dven vinner
anhingare i andra delar av virlden. Liran bygger egendligen pd en religiés grundsyn, dir man
menar att mdnniskan och naturen ir sd komplex att den inte kan ha uppkommit av en slump,
utan maste ha formats (designats) av en hdgre makt. Dock kallas denna for en "intelligent
konstruktor” snarare dn Gud'. I vir undersokning anser bara 14 procent att Intelligent design
ir ett vetenskapligt amne (dvs. graderar vetenskapligheten som fyra eller fem), medan fler 4n
sex av tio avfirdar det som helt eller nistan helt ovetenskapligt, se Figur 14. Detta kan jaimforas
med de 23 procent som anser astrologi vara vetenskapligt.

Astrologi [F90%| 13% | 19% | 20% | 36% []
Intelligent design 5%| 8% | 23% | 22% | 37% | |
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
[ 51 hogsta grad vetenskapligt | |3 [ | 1 Inte alls vetenskapligt
a4 | | 2 [ | Vet ej

Figur 14: Bedomning av vetenskaplighet hos pseudovetenskapliga omraden, 2006.

Intressant nog ir det mycket fi som svarar "vet ¢j”, vilket kan tyda pa att ménga kommit i
kontakt med begreppet intelligent design trots att det 4r si nytt. Det kan ocksé vara si att
den forklaring som gavs till mnet, “studiet av arter utifrdn tanken att virlden inte kan ha
uppstatt spontant utan har formats med hjilp av en hégre make”, rickee for att de flesta
skulle anse sig kunna géra en beddmning av vetenskapligheten dven om de inte hort talas om
begreppet tidigare.

I USA har intelligent design, som enligt flera bedémare bara ir en ny variant av kreationism,
manga anhingare. Tidskriften Science publicerade nyligen resultat fran en undersékning som
visade att bara 40 procent av amerikanerna tror pd att evolutionen dgt rum, medan lika
manga tar avstind frin den'. Forfattarna pekar som en forklaring pa act de svarande visar sig
ha bristande kunskaper om exempelvis DNA.

Andelen som bedémer astrologi som vetenskapligt stiger jimfort med foregiende dr. Nistan
var fjirde svarande ger nu dmnet en fyra eller femma pa skalan, vilket &r samma niva som
2003, se Figur 15. Drygt hilften avfirdar amnet som helt eller nistan helt ovetenskapligt.
Astrologi forklaras i intervjufrigan som “studiet av stjirnteckens inverkan pd vira liv”.

2 Fér mer information, slé upp begreppet pa t.ex. Wikipedia http://sv.wikipedia.org eller http://en.wikipedia.org.
3 Public Acceptance of Evolution, Jon D. Miller, Eugenie C. Scott, and Shinji Okamoto, Science 11 augusti 20006, sid.
765-766.
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2006 13% [ 19% [ 20% | se% ]
2005 o | 19w | 25w | 3w ]
2004 (] 1] 20 [ o [Ee
2003 0% 21% | 2% | 3% |
0% 20% 40% 60 % 80 % 100 %

- 51 hogsta grad :l 3 - 1Inte alls
[ 14 | 2 | | Vet ej

Figur 15: Bedomning av astrologins vetenskaplighet 2003 till 2006.

Det ir framfor allt de unga kvinnorna som anser att astrologi ir en vetenskap. Det som sig
ut som en vikande trend 2005 holl dessvirre inte i sig, utan andelen gar ater upp, se Figur
16. Andelen unga min som bedomer astrologi som mycket vetenskapligt fortsitter dock att
sjunka. Antalet intervjuer med den hir aldersgruppen ir begrinsat, vilket kan forklara de
stora svingningarna i siffrorna.

50 % - Kvinnor 16-19 ar

43%
w0l EF] 4% o [T mant6-194r
0

R 2 25% Figur 16: Unga (1619 ir) kvinnors
22%20% . . . .
20% - och mins bedémning av astrologins
vetenskaplighet 2003 till 2006. Andel
e som svarar 4 eller 5 pd en skala 1-5,
0% dir 5 betyder i hégsta grad vetenskapligt.

2003 2004 2005 2006
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6. Publicera bara bekraftade resultat!

Medierna har en viktig roll i att formedla forskningsresultat till allminheten. Men ibland
sker det pa ett sitt som kanske snarare ir sensationsinriktat 4n sakligt. Av de ppna svaren som
presenterades i avsnitt 3, sig vi att &tminstone vissa ser medierapporteringen som svarhanterlig
eftersom den ibland pekar 4t olika hall.

P4 en direke friga anser en klar majoritet, nistan tva tredjedelar, att det publiceras f6r manga
s kallade larmrapporter. Dessa beskrevs i intervjufrigan som sidana resultat som publiceras
innan de hunnit bekriftas eller motbevisas av andra forskare. Bara tre av tio tycker inte att
larmrapporterna dr for manga. Andelarna ir lika stora som 2005.

80 %
70% | 65% Figur 17: "Forskningsresultat som kan ha betydelse for
ke minniskors hilsa publiceras ibland innan de bekriftats eller
0% motbevisats av andra forskare, i syfte att varna minniskor for
:gz: 31% risker som har att gora med t.ex. vanor eller livsstil. Tycker du
0% att det publiceras fér minga sddana sa kallade larmrapporter,
B eller tycker du inte det?”

0% '4_%|

Ja  Nej Kanske

Vi stillde ocksé fragan om forskningsresultat bor publiceras genast, eller om det édr bittre acc
avvakra tills andra undersokningar hunnit bekrifta resultaten. Frigan specificerades till att
handla om sidant som kan ha betydelse for ménniskors hilsa, se Figur 18. Trots det anser
nistan nio av tio, vilket 4r en 6kning frin forra éret, att forskningsresultat ska bekriftas av
andra undersdkningar innan de presenteras f6r allméinheten.

100 %
Figur 18: ”Anser du att forskningsresultat ’ s 88% |:| 2006
78% ——
[ 1 2005

60 % 1 2002

som kan ha betydelse for minniskors 80 %

hilsa ska spridas till allmidnheten genast,

dven om resultaten kommer frin en enda

undersdkning, eller anser du att man ska 40 %
vinta med att informera allminheten tills 18%
e c .. 20 % ° 149%
andra undersokningar hunnit bekrifta ,—l 10%
resultaten?” 0%
Vénta Spridas genast
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7. Utbildningsnivan starkast skiljande faktor

Utbildningsnivan har ett starkt samband med synen pa forskare och forskning. De hogut-

bildade...

* har genomgdende en mer positiv syn pé forskare och vetenskap dn lagutbildade.

*  har storre fortroende f6r forskare, bdde vid universitet/hdgskolor och vid foretag

* ir genomgiende mer kunniga om olika vetenskapsomraden.

* anser nigot oftare 4n andra att forskningsresultat ska spridas s fort de kommer fram,
dvs. firre av de hdgutbildade vill vinta tills resultaten bekriftats av andra undersok-
ningar.

*  tycker samtidigt nagot oftare 4n andra att det publiceras for manga larmrapporter.

Det finns nagra olikheter mellan mins och kvinnors syn pa vetenskap och forskare:

* Min tror oftare dn kvinnor att forskning kan bidra till ekonomisk tillvixt.

* Kvinnor tror oftare 4n min att forskning kan bidra till att forbéttra skolundervisningen
i matematik.

* Kvinnor tycker oftare att det dr mycket vikigt ate satsa pd forskning om trafiksikerhet.

* Kvinnor anser oftare dn min att astrologi dr en vetenskap. Speciellt giller detta yngre
kvinnor.

* Min anser oftare att intelligent design inte alls 4r vetenskapligt.

Aldern ir ingen starke skiljande faktor, men nigra olikheter mellan #ldre och yngre personer
syns:

* De unga (16-19 ér) anser mindre ofta att den vetenskapliga och tekniska utveck-
lingen har gjort livet bittre.

e Samma aldersgrupp tror oftare dn de andra att forskning kan bidra till att minska
segregationen.

e Den ildsta gruppen (60+) tycker oftare att det 4r vikrigt att satsa pd forskning inom
evolutionsbiologi, medan den yngsta dldersgruppen mest sillan tycker sa.

e Aldre (60+) anser oftare att vetenskap och teknik ir for svart att forsta.

e Aldre personer tycker oftare att det ir ritt att satsa pa forskning dven om den inte ir
kortsikeigt nyttig.

Ovriga parametrar, som bostadsort, sysselsittning, familjeforhillanden etc. ger inga fram-
tridande skillnader.
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Slutsatser

De viktigaste resultaten i korthet:

En stor och stabil majoritet menar att den vetenskapliga och tekniska utvecklingen
gjort livet bittre for vanliga minniskor.

Allminheten har ett hoge fortroende for forskare, men det minskar.

Andelen som tycker att vetenskap och teknik dr for svart att forstd okar efter att ha
minskat tidigare r.

Andelen som anser att forskare bara borde syssla med det man tror kan ge nyttiga
resultat okar.

Nio av tio har stor tilltro till forskningens méjligheter att utveckla effektivare och
miljovinligare energikillor. Daremot tror en liten (men okande) andel att forskning

kan bidra till att minska segregationen i storstdderna.

Sju av tio tror att forskningen har goda mojligheter att 6ka den ekonomiska tillvixten,
vilket 4r en markant kning sedan 2005.

Sex av tio tror att forskningen har goda méjligheter att bromsa klimatf6rindringar.
Denna andel har 6kat starkt sedan 2003.

Allt fler, val 6ver atta av tio, vill satsa pd forskning inom genteknik av betydelse for
behandling av sjukdomar.

Medicin har en fortsatt stark stillning som det omrade som anses vara mest veten-
skapligt.

Hela 23 procent, vilket ir fler 4n tidigare, anser att astrologi r en vetenskap.
Intelligent design anses vara en vetenskap av 14 procent.

Nio av tio anser att forskningsresultat ska bekriftas av andra undersékningar innan de
presenteras for allmianheten, vilket dr en okning frdn 2005.

En stabil majoritet pé tva tredjedelar anser att det publiceras f6r ménga larmrapporter.
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Foreningen Vetenskap & Allminhet, VA, vill frimja dialog, ppenhet och
forstéelse mellan allminhet och forskare. VA vill inspirera till samtal om forskning
och skapa nya motesplatser pa ovintade arenor kring engagerande frigor. Alla
skall kunna mota forskare for att utbyta idéer och bittre forstd forskningens
resultat, arbetet for att na dit och vetenskapens roll i samhillet.

Foreningens mal ir att
* ka kontakterna och utbytet av idéer mellan allmianhet och forskare
* oka allminhetens kunskap om forskningens metoder och resultat
* utveckla forskarnas lyhdrdhet och forstdelse for allmianhetens
fragor om och oro for forskning
* bygga regionala, nationella och internationella nitverk for
erfarenhetsutbyte och méten.

Verksamheten inriktas mot tre omraden:

e Kunskapsbyggande om grinsytan mellan allminhet och vetenskap
genom opinionsundersékningar och studier om vad allminheten,
ungdomar och sirskilda grupper anser om forskning och hur forskare ser
pa dialog med allminheten

e Samtal mellan forskare och allminhet; att katalysera eller i egen regi
prova okonventionella former, arenor och teman

* Erfarenhetsformedling av metoder, former och teman for samtal och
spridning av kunskaper fran studierna

Vetenskap & Allminhet, VA bildades 2002 och har under de forsta
verksamhetsiren genomfort ett antal studier och undersokningar, provat
annorlunda samtalsformer och olika metoder f6r erfarenhetsformedling, framfor
allt via Internet. Resultaten presenteras pa foreningens webbplats: www.v-a.se.

WWW.V-a.Sse

& vetenskap & allmanhet



