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Forord

Intresse och engagemang f6r kunskap och vetenskap ir den nédvindiga basen for det
snabbt framvixande kunskapssamhillet. Men ny kunskap blir inte aktiv utan fotfiste i
minniskors tankar, idéer, kinslor och handlingar. Dirfor krivs dialog mellan forskare och
den breda allminheten. Den ideella foreningen Vetenskap & Allmanhet, VA, arbetar {6r
atc oka det aktiva kunskapsengagemanget hos de méanga — och sirskilt de unga.

VA ska striva efter att dstadkomma samtal som utgr fran frigor som engagerar min-
niskor pa deras egna arenor. For att utrona vad samtalens presumtiva deltagare tycker
genomfor VA studier av hur allméinheten och olika samhillsgrupper ser pa kunskap,
vetenskap och forskning och av hur forskare ser pa dialog.

Journalister 4r en grupp som har stort inflytande pa ungdomars och vuxnas attityder och
beteenden. VA har dirfér genomfort en bred undersokning av journalisters attityder till
och uppfattningar om vetenskap och forskare samt en analys av hur det som produceras
ser ut (VA-rapport 2005:5 Vetenskap i Press). Intervjuerna har genomforts av Temo.
Fragorna har utarbetats av VA och dess referensgrupp for opinionsundersokningar och
studier, under ledning av professor Bjorn Fjestad, i samrid med fil dr Arne Modig vid
Temo. 550 telefonintervjuer gjordes den 26 augusti — 15 september 2005. VAs utveck-
lingschef Karin Hermansson har ansvarat for studien. Resultatet presenteras i denna
skrift, VA-rapport 2005:6 Journalisters syn pa Vetenskap.

Undersokningen har genomf6rts med stdd av Erik Johan Ljungbergs Utbildningsfond,
KK-stiftelsen och Vetenskapsradet. Undersokningen fir girna citeras med angivande av
VA som killa. Denna och 6vriga studier kan ocksd himtas frin www.v-a.se

Var férhoppning 4r att dessa intressevickande resultat ska ge vigledning och idéer till
ménga insatser for att stirka dialogen och skapa ett brett engagemang och intresse f6r

kunskap.
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1. Sammanfattning

Vi har intervjuat 550 journalister om deras syn pé vetenskap och om deras erfarenheter av
att kommunicera med forskare. Huvudgruppen bestod av alla slags journalister i alla typer
av medier. Denna kompletterades med tvd fordjupningsurval; vetenskapsjournalister och
journaliststudenter.

Journalister dr hogutbildade. Manga av de svarande har genomgatt ndgon annan akademisk
utbildning innan de utbildade sig till journalister. Deras attityder till forskare och forskning
liknar ocksd attityderna hos den hogutbildade delen av allmdnheten. De har hogt fértroende
for forskare och positiv instillning till vetenskaplig och teknisk utveckling. De har ocksi en
god insike i vilka amnen som ir vetenskapliga och tycker sillan att vetenskap och teknik ar
for svart for de flesta ate forsta.

Journalisterna har stérre tilltro 4n allminheten till att forskning kommer att leda till ekono-
misk tillvixt. Detta kan bero pa att journalister ofta har ett stort intresse f6r samhillsfragor
och politik. Ett intresse f6r samhillsvetenskaplig och humanistisk forskning syns ocksi i
vissa av de oppna svaren i undersokningen.

En slutsats skulle kunna vara att forskning som syftar till samhillsnytta dr sirskilc intres-
sant for journalister. A andra sidan ir journalister, och i synnerhet vetenskapsjournalister,
betydligt mer positivt instillda dn allminheten till forskning som inte i férsta hand syftar
till nyttiga resultat.

Nistan tvé tredjedelar av journalisterna har kontakter med forskare vid universitet eller hog-
skola, och hela nio av tio vetenskapsjournalister har det. Oftast har de kontake via telefon.
De flesta har positiva erfarenheter av sina forskarkontakeer, men manga dnskar att forskarna
var bittre pa att sammanfatta de viktigaste poingerna i sina resultat och férklara sin forsk-
ning pé ett tydligt och enkelt sitt.

Internet 4r den viktigaste killan till kunskap f6r journalisterna, och manga skulle vilja ha
mer av littillginglig information om forskning pd nitet. Egen kunskapsbrist anses vara det
storsta hindret for att tillfredsstillande rapportera om forskning, men brist pa tid, resurser
och utrymme nimns ocksa.

En storre andel av journalisterna dn av allmidnheten anser att forskningsresultat ska spridas
snabbt, men méinga tycker ocksd att det publiceras allefér manga larmrapporter. Vissa 6ppna
svar tyder pd att manga kidnner ett ansvar for att informationen nér allminheten, samtidigt
som de menar att medierna har ett ansvar for att silla bland larmrapporterna.

Sammantaget ir journalister positiva till forskning och forskare, men de efterfragar tydli-
gare och mer littillginglig information fran forskarna om deras forskningsresultat och dess
betydelse i ett stérre sammanhang. Forskare behéver bli bittre pa ate lyfta fram poidngerna
med sin forskning, och beritta det viktigaste forst. Journalisterna 4 sin sida méste i sin kom-
munikation med forskare vara tydliga med vad uppgifterna ska anvindas till, och kanske
forklara varfor bakgrundsinformation och detaljer inte kan rapporteras. Bida sidor behover
alltsé ldra sig mer om och 6ka forstéelsen for varandras arbetssite och villkor.
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2. Inledning

2.1. Journalister ar en nyckelgrupp

Medier, och dirmed journalister, spelar en viktig roll for att forma allminhetens bild
av forskning och forskare. De paverkar den information om nya forskningsron som néir
allminheten, vilka frigor som behandlas, vilka budskap som férmedlas via 16psedlar och
TV-rutor, vad som uppfattas som ritt och fel och vem som far allminhetens fortroende.
Dirmed kan de i férlingningen ocksa paverka allminhetens villighet att satsa pé forskning
och ungdomars lust att lra.

Den gingse bilden av hur journalister och forskare interagerar ar att de inte forstar varandra.
Journalisten vill ha korta, raka svar som snabbt kan omsittas i en artikel och en siljande
rubrik, medan forskaren ir ridd for att misstolkas, vill svara korrekt och helst bérja beritta
fran bérjan. Journalisten vill gora stora, svepande penseldrag och girna generalisera, medan
forskaren ligger ned hela sin sjil i detaljerna. Kan dessa virldar moras?

Vetenskap & Allminhet undersokte 2003 forskares syn pa dialog med allmianheten (VA
2003:4 och 2004:5). D3 framkom att forskare ofta undviker kontakt med journalister, och
att en del till och med 4r ridda for att tala med journalister. Syftet med den hir studien dr
att fi journalisternas syn pé saken — vilka ar deras erfarenheter av att prata med forskare? Vad
tycker de om forskning och hur gor de for att skaffa kunskap?

En sak ir vad journalisterna tycker och tinker, men en naturlig och intressant foljdfraga dr
forstas vad de sedan rapporterar. Vi har dirfor gjort en innehallsanalys av i vilken utstrick-
ning vetenskapligt relaterat material férekommer och hur forskning presenteras i nigra
utvalda tidningar och tidskrifter (VA 2005:5). Vi hoppas att dessa tvd studier ska stimulera
till konstruktiva samtal kring medias roll i dialogen mellan vetenskap och allminhet!

2.2. Mmal

Milet med denna intervjuundersékning 4r att fa en bild av hur journalister ser pd forskning
och forskare, hur de sjilva agerar och vilka 6nskemal de har. Detta ir tinkt som utgings-
punkt for vidare samtal om journalisters och mediers roll i dialogen mellan vetenskap och
allminhet. Fragestillningarna kan indelas i foljande kategorier:

Kontakter och informationskanaler

. I vilken utstrickning har journalister kontakt med forskare, och hur sker den?
. Vilka ir deras erfarenheter av kontakter med forskare?
. Hur s6ker journalister kunskap om forskning?

Attityder, fortroende och kunskaper

. Hur ser journalister pa vetenskap och forskning?
. Har de fértroende for forskare?
. Hur kunniga ir journalister om vetenskap?
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Onskemal, hinder och hjilpmedel
. Vad ser de f6r hinder f6r en bra rapportering av forskningsrén?
. Vad tycker de att forskarna kan gora for ate underlitea journalistens arbete?

2.3. Tidigare studier av journalister och vetenskap

Det finns inte si ménga tidigare studier inriktade pa journalisters attityder till vetenskap.
Ofta analyserar medieforskare hur ett visst imne — ibland av vetenskaplig karaktir — behand-
lats i media under en viss tid. Exempel pa sidana innehéllsanalyser dr Idelands bok "Det giller
livet” om rapporteringen kring stamcellsdebatten, Ellbojs uppsats om akrylamidlarmet och
rapporten frin den amerikanska organisationen Food First om 4sikter i amerikanska medier
om genetiskt modifierade grodor (Ideland 2002, Ellboj 2003, Parker 2002). Sidana analyser
kan ge en indikation om hur en grupp journalister stiller sig till en vetenskap eller forsk-
ningsron inom ett visst dmne, men de siger inget om hur journalister i allminhet forhaller
sig till forskare och vetenskap.

De attitydundersokningar vi funnit presenteras hir i korthet. Studierna beskrivs nirmare i
bilaga 1, och fullstindiga killhinvisningar finns i kapitlet Litteratur.

First Amendment Center i USA fragade 1997 forskare och journalister om deras syn pé var-
andra och pa att kommunicera med varandra. Slutsatserna var i grova drag att journalisterna
ansdg att forskarna inte forstar att nyheter ar firskvara och act de anvinder ett sprik som
ingen forstdr. Forskarna 4 sin sida ansg att journalisterna inte forstir sig pd den vetenskapliga
metoden och att de forenklar komplexa sammanhang fér mycket. Bida grupperna ansag att
den amerikanska allménheten ofta ir férvirrad och godtrogen, framfor allt beroende pa daliga
kunskaper (Hartz 1997).

Economic and Social Research Council (ESRC) undersokte 1999, genom en enkit komplet-
terad med djupintervjuer, brittiska vetenskapsjournalisters asikter om forskare och om rap-
porteringen av vetenskap i media. Aven hir tyckte journalisterna att forskarna inte forstar sig
pd medias forutsittningar och att de dr daliga pa att nd ut med sina budskap. De ansag ocksa,
precis som de amerikanska journalisterna, att allminheten 4r okunnig och méste upplysas.
Ett antal 6nskemal pa forskarna framfordes, bland annat att de ska vara mer 6ppna och inte
anvinda forskarjargong (Hargreaves 2000).

Finer m.fl. publicerade 1997 resultat fran en enkit till 110 svenska medicinjournalister. Den
overgripande slutsatsen var att medicinjournalisterna ir engagerade och kunniga, men lider
ofta av arbetsrelaterad stress. De ansag sig ofta sjilva sakna tillrickliga medicinska kunska-
per och analytisk formaga, och uppgav ocksé ofta att de hade héga krav pa sig sjdlva (Finer
1997).

Goteborgs universitet har i fyra enkiter sedan 1989 studerat journalister och deras syn pé en
rad olika ting, frimst samhillsfrigor. Undersokningarna innehéller inga specifikt vetenskaps-
relaterade frigor, men i 1989 ars enkit fanns t.ex. frigor som handlar om miljons och den
ckonomiska levnadsstandardens utveckling i framtiden. Ar 2000 fanns fértroende for univer-
sitet och hogskolor med bland fragorna, och journalisterna svarade pd denna friga ungefir
som allminheten i stort (Weibull 1999 samt Journalist 2000).
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I en undersokning 2003 av amerikanska journalisters kunskaper om och attityder till mate-
matik frin University of Oregon framkom resultat som stdder hypotesen att journalistik dr
ett av de imnen som de som inte gillar matematik "flyr till”. Men forfattaren menar att kun-
skaper i matematik ar mycket viktiga for journalister, varfor redaktionsledningarna behover
inse och formedla detta (Maier 2003).

I framf6r allt studierna fran First Amendment Center i USA och ESRC i Storbritannien,
men dven i Finers undersékning av svenska medicinjournalister, framtonar bilden av att
vetenskaplig rapportering gir ut pé att sprida forskningsresultat till en okunnig och oin-
formerad allminhet. Detta kallar Ekstrom i sin bok Den mediala vetenskapen fér “den
linjdra spridningsmodellen”. Modellen kritiseras i boken och Ekstrém menar att den déljer
bade publikens och férmedlarnas roll som forskningspolitiska aktorer”. Han argumenterar
for act utbytet mellan de olika aktorerna och publikerna paverkar forskningen och att den
offentliga bilden av forskningen ir ett resultat av “processer av samproduktion” (Ekstrom
2004).

1
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3. Resultat och diskussion

I det hir kapitlet presenteras resultaten frin intervjuerna. I de fall dir si ar mojlige gors
jimforelser med hur allménheten svarat pd samma friga, och i nigra fall jimfors dven med
ldrare. Forst beskrivs undersékningen och malgruppen, direfter redovisas resultaten.

3.1. Om undersékningen och malgruppen

Den huvudsakliga malgruppen ir alla slags journalister i alla typer av medier. For att kunna
gora statistiskt sikra jaimforelser kompletterades dessa med fler intervjupersoner i tva for-
djupningsgrupper, nimligen vetenskapsjournalister och studenter vid journalistutbildningar
vid universitet och hogskolor. Totalt svarade 550 journalister pd intervjufragorna.

Huvudgruppen alla journalister ir ett representativt urval av Sveriges yrkesaktiva journa-
lister. Drygt hilften 4r min, tva tredjedelar dr over 40 ar och lika méanga har arbetat som
journalist i dver tio ar. Knappt sex av tio bor i en storstadsregion. Hilften har journalistut-
bildning frin universitet eller hogskola. Fyra av tio har annan akademisk grundutbildning
och knappt en av fem annan journalist- eller medieutbildning. Knappt hilften uppger sig
arbeta som nyhetsjournalist eller allminreporter i dag, en av tio som vetenskapsjournalist
och hilften som annan specialreporter. 95 procent arbetar inom pressen, tre procent pd TV
och fyra procent pa radio'. Av dem som arbetar inom press dr majoriteten vid bransch- eller
specialpress, f6ljt av vecko- och minadspress samt morgontidningar.

Av specialgruppen vetenskapsjournalister ir hilften min, 45 procent ir édldre dn 50 ir och
nio av tio har arbetat som journalist lingre 4n fem ar. Mer 4n 4tta av tio bor i en storstads-
region. Drygt hilften har journalistutbildning fran universitet eller hogskola. Ungefir lika
ménga har en annan akademisk grundutbildning och en av tio har annan journalist- eller
medieutbildning. Sex procent har forskarutbildning. Av den hir gruppen arbetar nio av tio
med press, knappt en tiondel med TV och sex procent med radio'. Av dem som arbetar
inom press dr majoriteten vid bransch- eller specialpress, foljt av vecko- och manadspress
och morgontidningar.

I gruppen journaliststudenter uppger sex av tio att de studerar aktivt pa en journalistucbild-
ning i dag. 44 procent ir min och tva tredjedelar yngre dn 30 &r. Tva tredjedelar 4r bosatta
i en storstadsregion. Hilften av studenterna har fullgjort en annan akademisk grundutbild-
ning innan de pdbdrjade journalistutbildningen och tre procent har en forskarutbildning.
S& manga som fyra av tio av studenterna har ett journalistiskt arbete i dag. Nistan tre fjirde-
delar av dessa arbetar som nyhetsjournalist eller allménreporter. Sju av tio arbetar med press,
en av fem med TV.

Av de journalister som varit mindre 4n tvé &r i yrket dr sex av tio kvinnor, medan &ver hilften
dr min i den grupp som arbetat som journalist mer 4n tio ir. En 6kande andel kvinnor ir i
overensstimmelse med resultaten frin Goteborgs universitet (Weibull 1991 och Journalist
2000).

Urvalsgrupperna beskrivs utforligare i bilaga 2, och intervjufrgorna finns i bilaga 3.

'De svarande kan arbeta inom flera slags medier, varfor summan blir mer dn 100 procent.
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3.2. Journalister har mycket kontakt med forskare

Minga journalister, drygt sex av tio i gruppen "alla journalister”, har en normal arbetsménad
kontakt med forskare vid universitet eller hogskolor. Av vetenskapsjournalisterna har nio av tio
sidana kontakter. Kontakter med foretagsforskare ar mycket ovanligare, men drygt en fjirdedel
uppger att de har sddana kontakter, och nistan sex av tio vetenskapsjournalister, se Figur 1.

Aven studenterna har ofta kontakter med forskare. Tva tredjedelar uppger sig ha kontakt med
universitetsforskare och en av sex med foretagsforskare. En del av dessa kontakter sker formod-
ligen via kurser under utbildningen, men manga av studenterna arbetar ocksa som journalister,
sd en del av kontakterna har de sannolikt inom ramen for arbetet.

100%
- Forskare vid universitet & hogskola

80% [ - Forskare vid foretag

- Har inte kontakt med forskare

60 %

40 %

20 %

0%

Alla Vetenskaps-  Journalist-
journalister journalister studenter

Figur 1: Har du under en normal arbetsmanad kontakt med forskare? Flera svar méjligt.

Béde for snittet av journalister och for studenterna ir kontakterna ganska jimnt férdelade mel-
lan naturvetare/tekniker, humanister/samhillsvetare och medicinare, medan vetenskapsjourna-
listerna betydligt oftare har kontakt med naturvetare in med andra forskare, se Figur 2.

80 %

Naturvetenskap eller teknik
70 %

Humaniora eller samhallsvetenskap
60 %

50 % Medicin och hélsa

40 % Annat &mnesomrade
30%
20%

10 %

0%

Alla Vetenskaps- Journalist-
journalister journalister studenter

Figur 2: Journalisters kontakter med forskare inom olika amnesomraden. Flera svar majligt.
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Journalisternas kontakter med forskare sker oftast 6ver telefon, men personliga kontakeer
och e-post-kontakt dr ocksa vanligt. Personliga kontakeer ér allra vanligast bland de journa-
lister som arbetat mer 4n tio &r i yrket. Bland nyhetsjournalister har bara fyra av tio person-
liga kontakter med forskare, jimfort med over hilften av snittet. En tredjedel av samtliga
uppger att de brukar triffa forskare pd presskonferenser, och dven hir ar det de som arbetat
som journalister linge som dominerar. Nya journalister, med mindre 4n tva ér i yrket, har
over huvud taget mer sillan kontakt med forskare 4n de som varit med lingre. Fyra av tio av
dem som arbetat mindre 4n tvd &r som journalister triffar aldrig forskare.

100 % [~ -
- Traffar personligen
80% [~ ] I:I Talar med i telefon
I:I Via e-post
o = I
e I:I Presskonferens eller liknande
40 % - Tréffar inom ramen

for fortbildning

20%

0% -
Alla Vetenskaps- Journalist-
journalister journalister studenter

Figur 3: P4 vilket sitt har journalister kontakt med forskare? Flera svar majligt.

For act f3 en bild av kvaliteten pa relationen stilldes den 6ppna frigan ”Vad ir dina erfaren-
heter av kontakter med forskare?” I alla urvalsgrupper dominerar de positiva erfarenheterna.
Vanliga svar ir att kontakterna varit till 6vervigande del bra/goda/positiva. Manga papekar
ocksd att de forskare de talat med varit hjilpsamma, trevliga och tillmétesgiende. P4 det hela
taget ger detta en mer positiv bild av kontakterna mellan journalister och forskare dn den
som ges i de amerikanska och brittiska studierna (se avsnitt 2.3).

Negativa svar dr ovanliga, men nigra anser att deras erfarenheter 4r blandade. En del svar
handlar om att forskare inte férstir hur media fungerar, vilket till exempel specificeras med
att forskare har svirt att uttrycka sig s att vanliga minniskor forstar och att sammanfatta
de viktigaste podngerna med sina resultat. Dessa svar ir i linje med vad de amerikanska och
brittiska studierna konkluderar.

3.3. Behov av kunskap och kommunikation

Journalister dr hogutbildade och har ofta nigon annan akademisk utbildning utéver jour-
nalistutbildningen. Likvil 4r de generalister och saknar specialkunskaper om de dmnen de
behandlar. Dirfor ir de i hg grad beroende av sina killor. I det foljande ska vi titta nirmare
pa hur journalister séker ny kunskap, hur de ser pa olika killor, vad de sjilva uppfattar som
hinder for god journalistik om forskning och vad de tror skulle underlicta den.

Vetenskap ar inte for svart att forsta

I likhet med ldrarna anser en majoritet av journalisterna att vetenskap och teknik inze ar for
svart for de flesta att forstd, och dven hir ir det vetenskapsjournalisterna som frimst har den
installningen, se Figur 4. Allménheten, diremot, tycker ofta att vetenskap och teknik dr for
svart att forstd. Betyder detta att journalister (och ldrare) inte forstdr sig pa allminheten?

15
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Vetenskapsjournalister

Journaliststudenter

Eller beror det pa att de behéver bli bittre pé att formedla kunskap om vetenskap och teknik
till allminheten? Eller kanske rentav bade och?

Alla journalister Instdmmer helt

Instdmmer nagot

Larare Instammer inte

Allménheten Vet ej/ej svar

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
Figur 4: Kan du siga i hur hog grad du instimmer i pastdendet ”Vetenskap och teknik ir for svart for
de flesta att forstd”? Jimforelse med allminheten (VA 2005:4) och lirare (VA 2004:4).

Internet viktigaste kunskapskallan

Internet dr den vanligaste killan till kunskap om forskning, men det dr ocksd vanligt att friga
forskare. Fler 4n itta av tio av alla svarande uppger att de anvinder Internet om de behover
kunskap om vetenskap och forskningsresultat. Formodligen ér ett vanligt arbetssitt att forst
soka pa Internet efter grundliggande kunskap och information om vilka forskare som kan
kontaktas, och direfter ringa upp och fraga vidare. Internettjinsten Expertsvar (www.expert-
svar.se) anvinds av nistan tvé av tio journalister och av éver en tredjedel av vetenskapsjourna-
listerna. Bland framfor allt studenterna dr dven mediearkiv en vanlig killa dill kunskap.

100% —
80 %
60 %

40 %

20 %

0%

Alla journalister Vetenskapsjournalister Journaliststudenter

- Laser vetenskapliga och -

populdrvetenskapliga tidskrifter Anvander Internettjansten Expertsvar
- Fragar forskare I:I Soker i mediearkiv
I:I Soker pa Internet - Annat

Figur 5: Om du behover kunskap om vetenskap och forskning — hur gor du? Flera svar méjliga.

Ungefir fyra av tio journalister uppger att de brukar besoka museer eller utstillningar med
inriktning pa vetenskap eller teknik. Det dr ungefir lika vanligt som bland allminheten som
2002 svarade pa samma fraga (VA 2002:2). Studenterna ir inte lika frekventa besokare, av
dem ir det bara tre av tio som svarar ja pa fragan, se Figur 6.

Instammer till stor del
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Alla journalister
Vetenskapsjournalister

Journaliststudenter

Allmanheten

0% 10 % 20 % 30% 40 % 50 %
Figur 6: Brukar du besoka museer eller utstillningar med inrikening pd vetenskap eller teknik? Andel

Ja-svar. Jimforelse med allminheten (VA 2002:2).

Journalister har litet fortroende for bloggar

En majoritet av journalisterna har stort fortroende for nyhetsbyrer som killor, se Figur 7.
Framfor allt har studenterna hégt fértroende, medan vetenskapsjournalisterna ar mer kri-
tiska. Av nyhetsjournalisterna har fler 4n 4cta av tio hogt eller mycket hogt fortroende for
nyhetsbyrder. Det finns forstds ménga olika nyhetsbyrder, med varierande trovirdighet, var-
for det kan vara svért att generalisera. Det kan eventuellt forklara att relative manga svarar
att de inte vet, alternativt anger mittenalternativet “litet fortroende”.

Nyhetsbyraer Alla journalister . | Mycket stort
Vetenskapsjournalister I | Stort
Journaliststudenter | Litet
Alla journalister | _ Mycket litet
Bloggar Vetenskapsjournalister :I:— Inget alls
Journaliststudenter | g Vet ej/ej svar

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Figur 7: "Vilket fortroende har du fér...?2”

Bloggar har seglat upp som ett nytt fenomen pd medichimlen under senare tid>. Observer
skriver i sin rapport frdn april 2005 att bloggarna kan komma att paverka valresultatet 20006,
och hinvisar bl.a. till USA dir bloggar anses ha paverkat opinionen infér presidentvalet
2004 (Observer 2005). Det har diskuterats i hur hég grad svenska medier anvinder bloggar
som kunskapskillor och om detta i sa fall paverkar rapporteringen.

Journalisterna i vir undersokning verkar dock inte ha speciellt stort fértroende for blog-
garna. Ingen av journalisterna har mycket hogt fértroende. En av fem ér osikra och svarar
“vet ¢j”, nistan tre av tio vetenskapsjournalister 4r osikra. Manga svarar att de har ler for-
troende, vilket dr ett mittemellan-alternativ som tyder pa ett visst métt av fortroende, men
kanske ocksé en viss osikerhet, se Figur 7.

En stérre andel av studenterna har i ndgon grad fortroende f6r bloggarna, men de r sam-
tidigt mer kritiska. Framf6r allt 4r de mindre osikra pa sin uppfattning dn de 6vriga grup-
perna. De yngre litar mer pa bloggar dn de ildre, som kanske upplever ett storre avstand till

Z’Blogg” ir en forkortning av "web-logg”, d.v.s. en "loggbok” pd webben. De kan se olika ut men grundidén ir en ofta

uppdaterad webbplats diir daterade texter arrangeras i omvind kronologisk ordning pé startsidan. Manga ir opinions-
bildande, vissa dven mediekritiska. Forskare har borjat anvinda bloggar som ett sitt att dels fora ut sin forskning, dels

kommunicera med forskarkolleger och andra intresserade.
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den nya tekniken. Av de svarande i dldersgruppen 18-29 ar har 8 procent stort eller mycket
stort fortroende, vilket dr dubbelt s& mycket som ovriga dldersgrupper. En fjirdedel av dem
som arbetat som journalist mer 4n tio ar har inget fortroende alls for bloggar.

Bloggarna ir kanske si nya i Sverige att minga dnnu inte hunnit bilda sig en uppfattning om
dem som killa. En uttalad skepsis kan, forutom ren killkritik, tyda pa att bloggarnas inrike-
ning ofta 4r ointressant for journalister, speciellt de av privat dagbokskarakdir. Yeterligare en
tolkning kan vara att journalister inom etablerade medier ser en spirande konkurrens fran
nya medier.

I en nyutkommen bok diskuteras bloggarnas trovirdighet och inflytande pa nyhetsrappor-
teringen. Forfattarna pekar pé att det alltid kommer att finnas ett fatal bloggar som ir de
centrala. Dessa samlar och filtrerar information och fungerar som portaler till vad som ar
nytt och intressant. Eftersom journalistik gar ut pd atc vilja i ett stort informationsfléde och
att presentera sidant som hinder just nu, och eftersom journalister liser bloggar, kommer
medierapporteringen att paverkas av innehéllet i bloggarna (Vage 2005).

Journalister vill ha mer lattillganglig information

For att fordjupa forstaelsen av journalisternas situation nir det géller att skaffa kunskap om
forskningsrelaterade frigor, bad vi om oppna svar pa dels vad forskare och forskningsin-
formatorer kan gora for att underlicta for journalister, dels vilka hinder de sjilva ser for en
tillfredsstillande rapportering av vetenskap och forskningsresultat. De flesta, sju av tio, var
villiga att ge forslag och beritta om vilka hinder de upplever, och urvalsgrupperna skiljde sig
inte markbart 4t i sina svar.

Onskemal: De vanligaste dnskemalen ir mer littillginglig information i form av pressmed-
delanden, information pa Internet, populirvetenskapliga presentationer, korta sammanstill-
ningar av resultat och verksamheter och forenklingar av vetenskapliga texter. Aven nibarhe-
ten nimns, d.v.s. att forskare och informatorer ska vara litta att na.

Flera omnimner Expertsvar som en bra gjdnst, som kan utvecklas Znnu mer, medan andra
uppenbart inte kinner ll Expertsvar utan efterlyser liknande tjinster. Négra papekar act de
skulle vilja ha fler forskare att vilja mellan s att inte samma personer, “kindisforskarna”, ut-
talar sig varje ging.

Hinder: De hinder som oftast anges ir 4 ena sidan kunskapsbrist hos journalister och 4 andra
sidan brist pa tid, utrymme och andra resurser. Detta ir i linje med en del av slutsatserna fran
Finers studie av medicinjournalisters attityder (se avsnitt 2.3). Dessutom nidmner en del ett
ointresse for forskning hos media och att forskning inte prioriteras.

Som hinder framfors ocksa, i likhet med synpunkterna frin de amerikanska och brittiska stu-
dierna som beskrivs i inledningskapitlet, att kommunikationen mellan forskare och journalis-
ter brister och att forskarna 4r daliga pa att presentera resultat pa ett intressant och begripligt
sitt. Det pipekas ocksa att det 4r en sned fordelning mellan dmnen i media, och att det ar
svért att i reda pa vad som ir pd ging inom samhillsvetenskap och humaniora.

Svaren kan i stort sammanfattas med tvé ord: Kunskap och kommunikation.
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3.4. Positiv syn pa vetenskap och forskning

Journalisterna skiljer sig inte mycket fran allménheten i sin syn pa den vetenskapliga och
tekniska utvecklingen. Bland journalisterna 4r det ytterst f som anser att utvecklingen gjort
livet simre, medan en liten andel av bade allminheten och lirarna har den uppfattningen.
Mgojligen har vetenskapsjournalisterna en dnnu mer positiv syn pa utvecklingen, men skill-
naderna ir smd, se Figurerna 8 och 9.

Alla journalister Mycket béattre

Vetenskapsjournalister Nagot battre

Varken battre eller samre

Journaliststudenter

Nagot samre

Larare Mycket sémre

BRECCE

Allmanheten Vet ej/ej svar

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
Figur 8: Anser du att den verenskapliga utvecklingen de senaste 10 dill 20 aren har gjort livet bitt-
re eller simre for oss vanliga minniskor? Jimforelse med allmianheten (VA 2005:4) och lirare (VA
2004:4).

Alla journalister Mycket battre

Vetenskapsjournalister Nagot battre

Varken béttre eller séamre
Journaliststudenter

Nagot samre

Larare

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Mycket sémre

BRRCCE

Allménheten Vet ej/ej svar

Figur 9: Anser du att den zekniska utvecklingen de senaste 10 till 20 aren har gjort livet bittre eller
simre for oss vanliga minniskor? Jimf6relse med allmidnheten (VA 2005:4) och lirare (VA 2004:4).

Journalister och allminhet 4r ocksa mycket eniga i att forskningen har goda méjligheter att
inom tio &r bidra dll acc utveckla medicin mot HIV/AIDS, och att den har sma majligheter
att minska segregationen i storstiderna.

Journalisterna, frimst vetenskapsjournalister och studenter, tror i storre utstrickning n all-
minheten att forskning kommer att bidra till en 6kad ekonomisk tillvixt i Sverige, se Figur
10. Detta kan tyckas férvanande med tanke pd att journalister som grupp star politiske till
vinster om mitten, men troligen har det mer att gora med ett starke intresse f6r samhallsfra-
gor och politik (Journalist 2000).
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Oka den ekonomiska tillvéxten i Sverige _

Forbattra skolundervisningen i matematik _

Hela sju av tio journalister tror att forskning inom tio ar kommer att bidra till att bromsa
klimatférindringar, vilket ar fler 4n andelen av allminheten som tror det. Ett stort samhills-
intresse kanske dven hir forklarar den storre tilleron. Ménga av de miljobefrimjande atgirder
som diskuteras har starka kopplingar till ekonomiska och politiska samhillsfrigor som ofta
tas upp i medierna. Resultatet dverensstimmer med det som framkom i Journalistundersok-
ningen 1991, di en stérre andel av journalisterna 4n av allménheten trodde pa en forbattrad
miljo i framtiden (Weibull 1991).

Bara drygt hilften av journalisterna, aningen firre dn av allminheten, tror att forskning kan
bidra till att forbittra skolundervisningen i matematik. Vetenskapsjournalisterna ar de mest
skeptiska, medan studenterna har en visentligt mer optimistisk syn. Ett liknande méonster
finns i synen pé forskningens méjligheter att minska sjukfrinvaron.

Journaliststudenternas tillero till forskningens méjligheter 4r i de flesta fall stérre dn de yrkes-
aktiva journalisternas, och nir det giller utveckling av HIV-vaccin och klimatférindringar
ligger tilltron i samma niva. Ocksd om vi enbart ser till aldersgruppen 18-29 ar ir det dessa
som ir mest optimistiska jimfort med andra éldersgrupper.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

PedtavecanmertviiI— ]

Bromsaldmatiordndringar ]

Minska sjukfranveron P ]
- Alla journalister

- Vetenskapsjournalister

|:| Journaliststudenter

Minska segregationen i storstaderna
o ] 0 Aimanheten
| | | J

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Figur 10: "Tror du att forskningen har goda méjligheter att inom 10 &r bidra till att...?” Andel ja-
svar. Jimforelse med allminheten (VA 2005:4).
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3.5. Omsesidigt fértroende?

Fran andra studier har vi sett att bade forskare och journalister klagar pa den andra sidans
brist pé forstéelse. I en tidigare VA-studie framkom att forskare emellanat undviker journa-
lister, och till och med uttrycker en ridsla for att tala med dem (VA 2003:5). Hur star det
egentligen till med journalisternas fortroende f6r det forskarna siger?

Journalister har stort fortroende fér forskare

Journalisterna har generellt ett betydligt hogre fortroende 4n allminheten for forskare vid
universitet och hdgskolor. Nio av tio journalister har ett stort eller mycket stort fortroende
for dessa. Det dr dock bara fyra av tio som har lika stort fortroende f6r forskare vid foretag,
vilket dr nagot ligre 4n andelen av allmidnheten. Undantaget dr vetenskapsjournalisterna,
av vilka &ver hilften har ett stort eller mycket stort fortroende dven for foretagsforskare, se
Figur 11.

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Forskare vid universitet
och hogskolor

Alla journalister | - Mycket stort

Vetenskapsjournalister
Journaliststudenter
Larare

Allménheten

o Alla journalister
Forskare vid féretag

| | l . Vet ej/ej svar

Vetenskapsjournalister | | I

Journaliststudenter | | I

Larare | | I
Allmanheten | | .
1 1 1 1

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Figur 11: "Vilket fortroende har du for...2” Jimforelse med allminheten (VA 2005:4) och lirare (VA
2004:4).

I journalistundersokningen frin Géteborgs universitet 2000 sade sig en ndgot mindre andel
av journalisterna dn av allminheten ha ett stort eller mycket stort fértroende for universitet
och hogskolor (Journalist 2000). Bara drygt hilften angav i den studien att de hade ett hoge
eller mycket hogt fortroende for dessa institutioner. Skillnaden kan bero pa att var friga
inriktades pé forskarna snarare dn institutionerna.

I linje med det héga fortroendet anser journalisterna i mindre utstrickning dn allminheten
att forskare verkar prova nya saker utan att tdnka tillrickligt pa riskerna, se Figur 12. Kanske
beror det pa att just detta intresserar journalister, att de dirfor ofta fragar forskare om risker
och pa sa sitt far en storre insike i hur forskare faktiskt arbetar. Journalister 4r ocksa stora
mediekonsumenter, och tar dirmed del av rapporter om hur, nir och varfér risker beakrats
eller negligerats i storre utstrickning dn allménheten. Finer diskuterar i sin bok problemati-
ken kring rapportering av risker och kallar denna viktiga del av journalistiken {6r "minerad
mark” for en vetenskapsjournalist (Finer 2005).
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Alla journalister Instammer helt

Vetenskapsjournalister Instammer till stor del

Journaliststudenter Instdmmer nagot

Larare Instéammer inte alls

Allménheten Vet ej/ej svar

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
Figur 12: "Forskare verkar prova nya saker utan att tinka tillrickligt pd riskerna”. Jimférelse med
allminheten (VA 2005:4) och lirare (VA 2004:4).

Attityderna till vad forskare ska syssla med foljer samma ménster som de 6vergripande for-
troendefrdgorna. Journalisterna haller inte i lika stor utstrickning som allméinheten med om
att forskare bara ska syssla med sadant som kan ge nyttiga resultat, se Figur 13. Journalisterna
tycker ocksd i hogre grad 4n allménheten att det 4r viktigt att satsa pengar pd forskning dven
om den inte i forsta hand syftar till act ge nyttiga resultat, se Figur 14.

Andelen journalister som instimmer i den andra frigan ir ligre 4n andelen som inte instimde
i den forsta, men det ir tydligt att journalisterna anser att grundliggande forskning 4r vikti-
gare in vad allminheten tycker. Vetenskapsjournalisterna ir allra mest positiva till forskning
som inte forst och frimst syftar till nyttiga resultat.

Alla journalister Instammer helt

Vetenskapsjournalister Instammer till stor del

Journaliststudenter Instdmmer nagot

Larare Instammer inte alls

Allmédnheten Vet ej/ej svar

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Figur 13: "Forskarna borde bara syssla med sidant som man tror kan ge nyttiga resultat”. Jimforelse
med allminheten (VA 2005:4) och lirare (VA 2004:4).

Alla journalister Instémmer helt

. . Instammer till stor del
Vetenskapsjournalister

Instdmmer nagot
Journaliststudenter

Instammer inte alls
Allmanheten

Vet ej/ej svar
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Figur 14: Det 4r vikeigt att satsa pengar pd forskning dven om den inte i férsta hand syftar till att ge
nyttiga resultat” Jimforelse med allminheten (VA 2005:4).
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Ett hogt fortroende for forskare dr forstds positivt, si linge inte fortroendet blir s stort
att det kritiska tinkandet paverkas. A andra sidan menar exempelvis Sharon Dunwoody,
amerikansk professor i journalistik och masskommunikation, att medvetenheten hos jour-
nalisterna om vikten av att anvinda flera forskarkillor blivit mycket storre de senaste aren

(Ekstrom 2005).

Forskarna och allménheten har lagt fértroende fé6r medier

Dessvirre dr kidnslorna inte dmsesidiga. Forskarna har inte alls lika stort fortroende for jour-
nalister och medier som journalisterna har for forskarna. I en VA-studie 2003 angav bara tre
procent av forskarna att de hade mycket stort fértroende f6r journalister pA morgontidning-
ar som Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet, och fyra av tio att de hade stort fortroende.
13 procent hade mycket litet fértroende eller inget alls. For kvillstidningarna (t.ex. Afton-
bladet och Expressen) var fortroendet fran forskarnas sida nirmast obefindigt. Nistan dtta
av tio angav att de hade mycket litet eller inget fértroende alls for kvillstidningsjournalister
och bara tre procent hade stort fortroende, se Figur 15. I den amerikanska studien Worlds
Apart hade 11 procent av de svarande forskarna stort fortroende for pressen och 22 procent
knappt nigot fortroende alls. Tva procent av forskarna i den studien hade stort fértroende
for TV, 48 procent knappast nigot alls (Hartz 1997).

Storstadsmorgon- Forskare 2003 | | l
tidningar
Allmé@nheten 2005 | | -
Kvallstidningar - Allméinheten 2003 | | | _
s L] E—
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

- Mycket stort :l Litet - Inget alls
:l Stort :l Mycket litet - Vet gj

Figur 15: Forskares (VA 2003:4) och allmidnhetens (VA 2003:3 och 2005:4) fértroende for jour-
nalister pé storstadsmorgontidningar och kvillstidningar. Frigan 16d: ”Vilket fortroende har du for
journalister pa...”

Allminheten har dnnu ldgre fortroende for journalister. 2005 angav tre respektive 28 procent
att de hade mycket stort respektive stort fortroende for journalister pd storre storstadsmor-
gontidningar. Kvillstidningsjournalisterna tycks dock atnjuta ett nagot hégre fortroende
hos allminheten 4n hos forskarna. 2003 hade 53 procent av allminheten inget eller mycket
litet fortroende och 7 procent stort eller mycket stort fortroende for dessa. Journalister pa
TV klarar bedémningen bittre. 2004 hade 55 procent stort eller mycket stort fértroende
for TV-journalister pa Aktuellt, Rapport, TV4s Nyheterna och 58 procent hade lika stort
fortroende for TV-journalister pa undersdkande program som Kalla Fakta och Uppdrag
Granskning (VA 2004:3).

Svenskar ger @nda ett betydligt hogre betyg 4t medierna dn exempelvis britter gor. I en studie

2002 uppgav hela sex av tio britter att de hade mycket litet eller inget fértroende for veten-
skapliga resultat som presenteras i medierna (Hargreaves 2003).
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3.6. Vad ar vetenskap?

Som ett matt pd kunskapen om vad vetenskap ir har de svarande ombetts bedéma hur ve-
tenskapliga en rad olika amnen ir. I likhet med allminheten anser de allra flesta journalister
att medicin dr i hog grad vetenskapligt. En dnnu storre andel av journalisterna rankar dock
kemi som i hégsta grad vetenskapligt, vilket inte ar fallet f6r allmdnheten, Figurerna 16 och
17. Sdrskilt vetenskapsjournalisterna ser kemi som ytterst vetenskapligt. Mycket fa av journa-
listerna dr osikra (svarar "vet ¢j”) pd frigorna om vetenskaplighet.

Astrologi

Kemi - 5.1hdgsta grad
Medicin |:| 4
Filosofi |:| 3
Nationalekonomi -
2.
Parapsykologi -
1.Inte alls

0% 20 % 40% 60 % 80 % 100 % Vet ej/ej svar

Figur 16: 71 vilken utstrickning bedémer du foljande dmnen som vetenskapliga?” Samtliga svarande.

5.1'hégsta grad
Alla journalister

4.

Vetenskapsjournalister 3

Journaliststudenter 2.
Allménheten 1.Inte alls

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

RERCCE

Vet ej/ej svar

Figur 17: Hur vetenskapligt dr kemi? Jimforelse med allminheten (VA 2005:4)

Filosofi anses vara visentligt mindre vetenskapligt, dven om journalisterna bedomer dess ve-
tenskaplighet betydligt hogre 4n allminheten gér. De unga, mellan 18 och 29 ir, bedomer
filosofi allra minst vetenskapligt. Att bara drygt hilften av journalisterna och en tredjedel av
allménheten bedémer filosofi som i hog grad vetenskapligt 4r anmirkningsvirt. Lirare och
forskare tycks ha misslyckats med att formedla att den vetenskapliga metod som anvinds i
andra vetenskaper bygger pa filosofiska teorier’. Och trots ménga diskussioner kring etik i
bade affirsmissiga och forskningssammanhang, tycks inte heller detta kopplas till vetenskap i
nagon storre utstrickning. Méjligen associerar ménga till uttrycket att filosofera”, vilket har
en helt annan klang.

3Jamfdr den svenska titeln “filosofie doktor” (fil Dr). Internationell standard dr PhD, "Philosophiae Doctor” eller p

engelska Doctor of Philosophy.
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5.1'hogsta grad

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Alla journalister | - |:|
4.
Vetenskapsjournalister | . |:| 3
Journaliststudenter | - - 2
Allménheten - - 1.Inte alls

Vet ej/ej svar

Figur 18. Hur vetenskapligt ir filosofi? Jimforelse med allménheten (VA 2005:4).

Nationalekonomi hamnar ytterligare nigot ligre i vetenskaplighet 4n filosofi, och hir skiljer
sig journalister och allminhet inte mycket t trots journalisternas intresse for samhallsfragor
och deras dlltro till att forskningen kan dka den ekonomiska tillvixten (se avsnitt 3.4), se
Figur 19. Det ir intressant att i just fallet nationalekonomi ir det journaliststudenterna
som i storst utstrickning bedémer dmnet som vetenskapligt, medan de flesta andra Zmnen
bedéoms som mest vetenskapliga av vetenskapsjournalisterna.

Alla journalister | - - 5.1'hégsta grad
Vetenskapsjournalister | - :I 4
3.
Journaliststudenter | - |:|
T -
Larare | -
- 1.Inte alls
Allmanheten | -

Vet ej/ej svar

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
Figur 19: Hur vetenskapligt 4r nationalekonomi? Jimférelse med allminheten (VA 2005:4) och li-
rare (VA 2004:4).

Det 4r ovanligt att journalister bedémer astrologi och parapsykologi som vetenskapliga 4m-
nen. Visentligt fler avfirdar dessa amnen som inte alls vetenskapliga jimfort med allminhe-
ten. Bland journalisterna dr det mirkligt nog i gruppen vetenskapsjournalister vi finner den
storsta andelen som anser att astrologi ir 7 hdgsta grad vetenskapligt. For dessa bdda dmnen
dr det ingen av journalisterna som svarar att de inte vet hur de ska bedéma dmnet.
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4.
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Figur 20: Hur vetenskapligt dr parapsykologi? Jimférelse med allménheten (VA 2004:3) och lirare
(VA 2004:4).

Alla journalister 5.1 hogsta grad
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Figur 21: Hur vetenskapligt ér astrologi? Jimforelse med allminheten (VA 2005:4) och lirare (VA
2004:4).

3.7. Viktigt att snabbt sprida forskningsresultat

Bor nya forskningsron spridas snabbt eller dr det bittre att vdnta in fler undersékningar som
bekriftar resultaten? Publiceras det for minga s kallade larmrapporter i media? Har journalis-
ter en annan syn 4n allménheten pé detta? Ja, att doma av véra resultat sa skiljer sig journalis-
ternas och allminhetens asikter ét.

Ungefir en tredjedel av journalisterna anser att resultaten ska spridas s snart de kommer fram,
medan bara 14 procent av allminheten tycker det. Urvalsgruppen vetenskapsjournalister dr de
som mest sdllan vill vinta med spridning av resultat — mindre dn hilften av dem vill vinta pa
att ndgon annan forskare hunnit bekrifta resultaten jimfort med sex av tio av alla journalister
och tvi tredjedelar av journaliststudenterna. De unga ir de som oftast tycker att det ér béttre
att vinta med spridningen. Drygt sju av tio i aldersgruppen 18-29 ar anser det.
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Alla journalister
80 % Vetenskapsjournalister
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’ Spridas sa snart Vénta tills andra Vet ej/ej svar

resultaten undersdkningar
kommit fram bekraftat resultaten
Figur 22: ”Anser du att forskningsresultat som kan ha betydelse for ménniskors hilsa ska spridas till
allménheten genast, 4ven om resultaten kommer frin en enda undersokning, eller anser du att man
ska vinta med att informera allminheten tills andra undersokningar hunnit bekrifta resultaten?”
Jimforelse med allminheten (VA 2005:4).

Nir det giller synen pd larmrapporter ir journalister och allminhet mer lika. Ungefir tva
tredjedelar tycker att det publiceras f6r manga larmrapporter mot en tredjedel som inte
tycker det. Studenterna utmairker sig genom att i mycket hog grad anse att larmrapporterna
ir for manga. Hela atta av tio journaliststudenter har den asikten. Larmrapporter beskrivs i
frigan som sidana forskningsresultat som kan ha betydelse f6r minniskors hilsa, och som
publiceras innan de bekriftats eller motbevisats av andra forskare i syfte att varna ménniskor
for risker som har att géra med t.ex. vanor och livsstil.

80 %

Alla journalister
70 %

Vetenskapsjournalister
60 %

Journaliststudenter
50 %

Allmanheten
40 %
30%
20 %

10 %

0%

JA, det publiceras  NEJ, det publiceras Vet ej/ej svar
for manga inte for madnga
larmrapporter larmrapporter

Figur 23: "Forskningsresultat som kan ha betydelse f6r minniskors hilsa publiceras ibland innan de
bekriftats eller motbevisats av andra forskare, i syfte att varna minniskor for risker som har att gora
med t.ex. vanor eller livsstil. Tycker du att det publiceras for manga si kallade larmrapporter, eller
tycker du inte det?” Jimforelse med allminheten (VA 2005:4).
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Att vetenskapsjournalisterna i mindre utstrickning 4n andra vill vinta med spridning av
forskningsresultat 4r intressant. De dr ocksd mindre kritiska till larmrapporter 4n ovriga grup-
per, dven om skillnaderna 4r sma. Kanske tycker de att de klarar av balansgingen mellan
allménintresse och vetenskaplig osikerhet, och att de dirmed inte ser larmrapporter som ett
stort problem. Det ir forstds ocksd en vetenskapsjournalists uppgift att rapportera om nya
forskningsrén. For den hir gruppen journalister handlar det darfor kanske snarare om att
vara noga med killgranskning, och att anvinda flera killor, 4n att inte alls publicera.

A andra sidan ir ménga av vetenskapsjournalisterna osikra. En av fem viljer att inte svara el-
ler svara "vet ¢j” pa den forsta av fragorna. Detta kan tyda pa en stérre insikt om att det ibland
kan vara svart att dra grinsen for vad som 4r limpligt att publicera vid en viss tidpunkt.

3.8. Nagot mer...?

Avslutningsvis frégade vi intervjupersonerna om de hade ndgra ytterligare synpunkter som
de inte tyckte hade kommit fram under intervjun. Knappt en av fem svarande gav kom-
mentarer.

Vissa av synpunkterna handlade om frigorna och svarsalternativen, t.ex. att den hir typen av
undersékning ger for generella svar, eller att virlden inte 4r si enkel att den gir att ordna in
under de svarsalternativ som ges i fragorna.

Nigra pekade pd viketen av framfor allc den samhillsvetenskapliga, men dven den humanis-
tiska, forskningen — och att denna dr undervirderad i Sverige. Nagra menade att forskning far
for lite utrymme i medierna. Andra pipekade att det ir medias uppgift att silla bort “6verflo-
det”, exempelvis vissa larmrapporter.

En annan aspekt som togs upp var det upprepade utnyttjandet av “kindisforskare” i media.
Niégra menade att journalister oftare borde s6ka upp andra killor dn de som vanligen anvinds
— och ocksi oftare ga till den ursprungliga killan i stéllet for att lita samma vilkinda forskare
uttala sig — dven om det tar mer tid eller 4r besvirligt. Liknande tankegingar finns i boken
Fokus Forskning, dir forfattaren konstaterar att journalisterna kan bli f6r lojala mot sina "fa-
voritkillor” (Finer 2005).
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3.9. Summering av resultaten
Hir foljer en summering av de viktigaste resultaten av undersokningen.

. Journalister har ofta kontakter med forskare. Tva tredjedelar av ett snitt av alla
slags journalister har kontakter med forskare en vanlig arbetsméanad.

. Deras erfarenheter av forskarkontakterna dr 6vervigande positiva, och de flesta
tycker att forskarna varit tillmétesgiende och trevliga. Negativa erfarenheter hand-
lar frimst om kommunikationen; att forskarna inte uttrycker sig pa ect begripligt
sitt och inte "forstdr hur media fungerar”.

. Internet dr den viktigaste killan nir journalister soker kunskap om forskning.
Manga efterfragar i 6ppna svar Internet-baserade hjidlpmedel f6r att t.ex. hitta vil-
ken forskare som kan vad. Tva av tio av snittgruppen anvinder Expertsvar, som ar
en sidan tjanst. Journalister besoker museer om vetenskap eller teknik i ungefir
lika hog grad som allménheten.

. Journalisterna dnskar littillgingligare information om nya forskningsresultat, helst
pa Internet, av forskarna.

. Som storsta hinder for en tillfredsstillande rapportering om forskningsron ser
journalisterna sin egen kunskapsbrist, samt brist pa tid, resurser och utrymme i
media.

. Journalisterna har en positiv syn pd den vetenskapliga och tekniska utvecklingen

och en positiv attityd gentemot forskare. De tycker mer sillan 4n allminheten atc
vetenskap och teknik dr for svart ate forsta.

. Journalister har stort fortroende for forskare vid universitet och hogskola, storre
dn vad allminheten har. Diremot ir fértroendet f6r forskare vid foretag ligre dn
allminhetens.

. Fortroendet for nyhetsbyraer 4r hogt, men ligre dn for forskarna. Diremot har

journalister lagt fortroende for “bloggar” som killa.

. Journalister anser i mycket hdgre grad 4dn allminheten att kemi och filosofi ir
vetenskapliga imnen.

. De tycker i ligre grad dn allminheten ate astrologi och parapsykologi ar veten-
skapligt.

. Journalister anser i storre utstrickning 4n allménheten att det 4r vikeigt att snabbt
sprida forskningsresultat, aven om manga ocksé anser att det publiceras f6r manga
larmrapporter.

. De understryker att media har ett ansvar att silla bland larmrapporterna.

. En synpunkt som framférs dr att media bér se till att inte samma “kindisforskare”

anvinds varje gang ett imne kommenteras.
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4. Slutsatser

Kontakter och informationskanaler

Journalister har mycket kontakt med forskare, men det behovs forbittringar i kommunika-
tionen dem emellan. De flesta journalister har goda erfarenheter av sina kontakter med
forskare, vilka oftast sker via telefonsamtal. Personliga moten ir ocksé vanliga.

Journalisterna anvinder oftast Internet nir de behover kunskap om vetenskap och forsk-
ningsresultat, dirnist fragar de forskare direke.

Ett arbetssitt som passar journalister 4r alltsd att frst soka information om den forskning
och de nya r6n som de ir intresserade av pé Internet, och sedan ringa upp den akeuella forsk-
aren for ett personligt samtal. Internettjanster som hjilper journalisten att finna information
och limpliga killor fyller dirmed en viktig funktion.

Attityder och fortroende

Journalister 4r positiva till forskning dven nir den inte i forsta hand syftar dll nyttiga resultat
och till vetenskaplig utveckling. De har ett mycket hogt fortroende f6r forskare och de anser
mer sillan dn allminheten att forskare tinker for lite pa riskerna med sin forskning,.

Journalister har en storre tilltro 4n allminheten till att forskning kan bidra till en 6kad eko-
nomisk tillvixt, vilket kan hiinga samman med ett starkt samhillsengagemang. Journalist-
studenterna tillhdr de mest optimistiska nir det giller tilltro till forskningens méjligheter.

En risk med det stora fortroendet for forskning och forskare kan méjligen vara en overtro
pa vad forskare siger.

Kunskap och kommunikation

Journalister dr sjalvkritiska och tycker att deras egen kunskapsbrist 4r ett hinder f6r till-
fredsstillande rapportering. Samtidigt ger det enkla testet med bedémning av olika dmnens
vetenskaplighet en bild av journalister som en kunnig grupp. De har ocksa ofta en lang och
bred utbildning — manga har utbildat sig inom andra omriden innan de blev journalister.
Men eftersom de ofta saknar detaljerade sakkunskaper i det iamne de ska rapportera om, har
de sma mojligheter att bedéma rimligheten i enskilda forskningsron. Kanske ir sjilvkritiken
ocksa ett utslag av de kommunikationsproblem som framkommer i de 6ppna svaren — t.ex.
att forskare ibland ar svara att forstd och anvinder ett kryptiske sprak.

Journalister behover tydlig och konkret information fran forskarna om forskningsresultaten
och deras betydelse i ett storre sammanhang. Forskare behéver bli bittre pa att lyfta fram
poingerna med sin forskning, och beritta det viktigaste forst. Journalisterna 4 sin sida méste
i sin kommunikation med forskare vara tydliga med vad uppgifterna ska anvindas till, och
kanske forklara varfor bakgrundsinformation och detaljer inte kan rapporteras. Bada sidor
behover alltsa ldra sig mer om och oka forstaelsen for varandras arbetssitt och villkor.
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Bilaga 1: Bakgrund, tidigare studier

Journalistundersékningarna, Géoteborgs universitet

Goteborgs Universitet har sedan 1989 genomfért fyra undersskningar av journalisters at-
tityder pa en mingd omraden, de s.k. Journalistundersdkningarna. En ny undersokning
genomférs under 2005 och kommer att publiceras 2006. Undersokningarna behandlar
framfor allt samhallsfragor, politik och media.

”Svenska Journalister - ett Grupportratt”, 1991

I denna bok rapporteras undersokningen frin 1989, inklusive jimférelser med siffror frin
1969. Undersokningen omfattade 1 500 medlemmar i Svenska Journalistforbundet SJF, och
svarsfrekvensen var 59 procent.

Genomsnittsjournalisten ar 1969 var en man, 37 &r gammal, frin socialgrupp II (d.v.s.
“medelklass”), utan formell journalistisk utbildning. 1989 dr genomsnittsjournalisten fort-
farande en man, men nu nigot ildre, 41 r, kommer frin en storstad och ir relativt hogut-
bildad. En yngre generation av vilutbildade tjinstemannabarn frin storstiderna har bérjat
komma in i journalistkaren.

Att utbildningsnivan har hojts kraftigt bland journalisterna har sin forklaring i att journalist-
utbildningen blev klassad som hogskoleutbildning férst 1967. 60 procent av journalistkren
har 1989 en hogskole- eller universitetsutbildning, jamfort med 22 procent av allménheten.
Politiskt placerar sig journalisterna nigot mer till vinster om mitten 4n allminheten.

Undersokningen innehéller inga direkta frigor om vetenskap eller forskare. Diremot finns
fragor om synen pa framtiden. P4 fragan "kommer miljon i framtiden att f6rbitras, forsim-
ras eller vara ungefir som i dag” svarar 64 procent av journalisterna att de tror pé en forbatt-
ring, jimfért med 57 procent av allmidnheten. P4 fragan om den ekonomiska levnadsstand-
arden kommer att forbittras eller forsimras i framtiden svarar 25 procent av journalisterna
att de tror att den forbittras och 36 procent att den forsimras. Allminheten svarar oftast
“ungefdr som i dag”.

”Journalist 2000”

Resultaten frin den senaste journalistundersokningen ar 2000 publicerades i JMG Gransk-
aren” nr 2-3 2001. 2 000 av SJFs medlemmar tillfragades, och svarsfrekvensen var 64 pro-
cent. Slutsatser om de svenska journalisterna 2000:

. ”Journalister liknar i stor utstrickning en urban, hogutbildad, samhillsintresserad
allminhet — bade vad det giller vanor och asikeer” (citat)

. De ligger politiske till vinster om genomsnittet av allminheten.

. De foljer opinionstrender snabbare dn genomsnittet, de har en storre nyhetskon-
sumtion och ett storre intresse f6r mediefragor.

. De ser i storre utstrackning dn allmidnheten positive pd de traditionella medierna
(d.v.s. tidningar, radio och TV snarare 4n Internet)

35



VA-rapport 2005:6 Journalisters syn pa Vetenskap

36

Inte s& mycket har hint under tiodrsperioden 1989 — 2000 med avseende pa social
bakgrund och &sikter, men kvinnorna har blivit fler och utbildningsnivan har hojts
ytterligare. Forfattarna pekar ocksé pa en vixande ny grupp unga journalister inom
kommersiella radio- och TV-foretag, som har andra ideal och livsstilsmonster dn de
tidigare grupperna.

Hir finns “fortroende for universitet och hogskolor” med bland frigorna. En nagot mindre
andel av journalisterna (54 procent) dn av allmidnheten svarar att de har hogt eller myck-
et hogt fortroende for dessa institutioner. Skillnaden ir dock liten mellan journalister och
allménhet.

Worlds apart, USA

Studien ”Worlds apart” publicerades av First Amendment Center i USA 1997, och mitte
forskares och journalisters attityder gentemot varandra. Totalt fick 3 600 journalister och
2 000 forskare enkiten, och en tredjedel i varje grupp svarade. 77 procent av de svarande

journalisterna och 90 procent av de svarande forskarna var man.

Huvudsakliga slutsatser:

Forskare klagar 6ver att journalister inte forstir de grundliggande vetenskapliga
metoderna.

Journalister klagar 6ver att forskare ar fér upptagna av sin egen esoteriska jargong,
och misslyckas med att pa ett begripligt sitt forklara vad de gor.

Forskare tycker att journalister férenklar komplexa frigor for mycket.

Reportrar tycker att forskare inte forstdr att “nyheter” ir firskvara, som maste goras
relevant for lisaren/tittaren/lyssnaren.

Man tror trots allt att bristerna i kommunikationen mest dr tekniska och majliga att
dtgidrda, snarare 4n inbyggda i systemet och oforenliga.

Bida grupperna ansig att den amerikanska allminheten ofta ir férvirrad och god-
trogen, mest beroende pd diliga kunskaper ("low level of scientific literacy”).

Fortroendet f6r pressen ir lagt. Endast 11 procent av forskarna siger att de har stort
fortroende for pressen, medan 22 procent knappt har nigot fortroende alls. Av
journalisterna var det bara 4 procent som knappt har nigot fértroende for pressen,
medan 35 procent uppger ett stort fértroende.

['V dtnjuter an mindre fortroende — i bigge liger. 48 procent av forskarna och 27
procent av journalisterna har knappast nigot fortroende f6r TV, medan 2 procent
av forskarna och 13 procent av journalisterna har stort fortroende.

Medicin/hilsa dr det omride som ér intressantast att bevaka for de amerikanska jour-
nalisterna. Det 4r ocksa hir som de oftast gar direkr till den vetenskapliga publika-
tionen, och anvinder den som killa®. Nir journalisterna ska rapportera om dmnen

“Ett exempel pa vetenskaplig tidskrift som anvindes var New England Journal of Medicine, vilken anvinds flitigt av

vetenskapsjournalister dven i Sverige.
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som fysik, kemi, rymden, m.m., anvinder de diremot vetenskapliga publikationer
i mycket mindre utstrickning. De liser siledes sillan tidskrifter som Physical Re-
view Letters eller Journal of Geophysical Research. Den slutsats som forfattarna
drar 4r att de sistnimnda tidskrifterna maste bli mer ”journalistvinliga”.

Who’s misunderstanding whom?, UK

Economic and Social Research Council, ESRC, Storbritannien, undersdkte hosten 1999
vetenskapsjournalisters syn pé forskare och pa rapporteringen av vetenskap i media. 50 jour-
nalister kontaktades, varav 31 svarade pa enkiten som dven kompletterades med djupin-
tervjuer.

Huvudsakliga slutsatser:

. Fem av de 31 svarande har ingen hogre utbildning och hela 21 tycker att sidan 4r
oviktig for vetenskapsjournalister. Eftersom de méste rapportera om nyheter inom
ett mycket bredare filt dn de sjilva kan ha egna kvalifikationer inom, anser de att
kunskaperna inte spelar nigon roll.

. De flesta uppger att de arbetar &t the Guardian/Observer eller the Times. Hilften
anser att Daily Telegraph dr den bésta tidningen nir det giller att rapportera om
vetenskap. Dir jobbar ocksa den journalist som de flesta rankar hégst, nimligen
Roger Highfield. Alla vetenskapsjournalister som i studien namnges for “ranking”
ir min.

. Manga tycker att “mainstream media” gor ett ganska daligt jobb nir det giller atc
presentera vetenskap och forskare. Hilften tycker att de skdter sig “inadequately”.

. Over hilften svarar “not well at all” pa fraigan om de anser att forskarna forstir sig
pa arbetssittet i media. /ngen svarar “thoroughly”!

. Atta av tio tycker att forskare ir ineffektiva i att fa ut sina budskap i media.

. Flera papekar att de aldrig fir tag i de forskare de skulle vilja tala med, eftersom de
“gdmmer sig” bakom en kader av PR-folk pd universiteten och hos finansiirerna.

. Journalisterna pekar pé att allmidnheten dr okunnig, dven om ett flertal anser att
den blivit mer kunnig de senaste tio dren.

. I 6verensstimmelse med detta ser de flesta av journalisterna som sin frimsta upp-
gift att "educate and inform the public”.

Onskemal till forskarna som framkom i studien:

. Skriv bocker om era personliga erfarenheter av vetenskap!

. Var mer 6ppna och tink mer pd hur ni kan kommunicera med icke-forskare. Att
anvinda forskarjargong ir inte ett tecken pé stort intelleke, utan pé lathet!

. Inse att en visentlig del i ert arbete 4r ate berdtta om det!
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I ”Science and the media — Towards a better map”, som ir en uppféljande rapport fran ESRC,
gjordes en innehillsanalys av olika medier (dags- och kvillspress, TV och radio) fokuse-
rad pé tre omraden: klimatférindringar, MMR-vaccin och kloning. Dessutom gjordes en
tvastegsenkit ddr man undersokte hur ménniskor uppfattade de tre omrédena och huruvida
deras instillning och kunskaper dndrades over tiden. Forfattarna ser klara kopplingar mel-
lan det sdtt som media viljer att presentera vetenskapliga resultat pa och folks attityder och
kunskaper.

Intressant med tanke pa journalisternas instillning till sin uppgift dr act manniskor i den hir
studien inte lirt sig sirskilt mycket under de manader som studien tickte. Nistan sex av tio
sade sig ocksd ha lagt fortroende for vetenskapliga resultat som presenteras i media. P4 en
fraga om de tycker att forskare borde publicera resultat som gar emot den vedertagna uppfatt-
ningen omedelbart, eller om man borde vinta tills andra forskare bekriftar resultaten med
egna undersokningar, svarade mindre dn hilften atc man borde vinta, och drygt en tredjedel
att man borde publicera nyheten omedelbart.

Medicinjournalisters attityder, Sverige

Finer m.fl. publicerade 1997 en enkitundersokning omfattande 110 medlemmar (varav 61
svarade) i Sillskapet Svenska Medicinjournalister (SSM). Studien inriktades pé rollen som
medicinjournalist: Vilka 4r de frimsta yrkesrelaterade problemen, hur ser de pa sin roll som
journalister, vilka 4r deras attityder till medicinsk forskning, hur ser de pé traditionella medi-
ciner kontra alternativmedicin, och vilken potential finns det f6r vidare samarbete mellan
medicinjournalister och likare?

En 6vergripande slutsats 4r att medicinjournalisterna, vid en jimf6relse med journalistunder-
sokningen 1989 (Weibull), dr som andra journalister men att medicinjournalisterna i nagot
hégre grad ser den utbildande, faktaformedlande funktionen som viktigare dn “vakthunds-
funktionen”. Detta liknar den instillning som de brittiska vetenskapsjournalisterna i scudien
fran ESRC hade dill sitt arbete.

Over 80 procent anger respekt for fakta, goda killor samt ansvarskinsla som de allra vikti-
gaste attributen hos en medicinjournalist. Nistan alla (95 procent) anser att de sjilva innehar
(svarar “ja, absolut” eller ”ja, delvis” pa en skala fran ”ja, absolut” till "nej, inte alls”) alla dessa
egenskaper!

Den egenskap som de oftast anger att de saknar, alternativt har for lite av, ir medicinska kun-
skaper och analytisk f6rméga. De storsta problemen for dvrigt anser de r deras egna krav pd
sig sjilva, arbetsrelaterad stress och tidsbrist.

En majoritet av de svarande har stort fortroende for den medicinska forskningen. Sex av tio
instimmer i pastiendet att denna ir “en hornsten i vart samhille”. Nistan hilften haller med
om péstdendet att biomedicinsk forskning pa ling sikt kommer att l6sa de flesta sjukdoms-
problem.

Attityderna till alternativmedicin verkar vara kluvna. A ena sidan instimmer tre fjirdedelar i
ett negativt pastiende om kommersialisering och lurendrejeri, och bara en femtedel anser att
alternativmedicin far for lite plats i media. Men & andra sidan haller 4tta av tio med om att
det 4r virdefullt att alternativmedicinen finns som ett komplement till den etablerade bio-
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medicinska vetenskapen. Drygt hilften tycker dessutom att alternativmedicin 4r forbisedd i
Sverige och dtta av tio haller inte med om att alternativmedicinen kommer att forsvinna nir
vetenskapliga forklaringar till nuvarande sjukdomar har klargjorts.

Attityderna till likemedel dr ganska kritiska. Tvé tredjedelar menar att de bara skulle an-
vinda likemedel i en akut situation, och dtta av tio haller med om att alla likemedel har
biverkningar. Mer 4n sju av tio menar att likare ger for lite information om likemedlen till
sina patienter och lika minga acc likemedel skrivs ut f6r licevindige. Men sameidige har 45
procent stort fortroende for likemedelsindustrin jimfort med 36 procent som inte har det.
Ungefir lika minga (41 resp. 43 procent) svarar ja respektive nej pA om massmedia skriver
alltfor negativt om likemedel.

Forfattarna sammanfattar resultaten med att ge en bild av medicinjournalister som mycket
hingivna, motiverade och kvalificerade, men ocksd utsatta f6r bide egenpatagen och arbets-
relaterad stress.

Journalisters attityder till och kunskaper i matematik,
USA

Bakgrunden till en studie 2003 frin University of Oregon ir den ridande uppfattningen att
journalister lider av “innumeracy”, d.v.s. 4r déliga pa att hantera siffror och sannolikheter?,
och att de dirfor anvinder sifferresultat pa ett olyckligt och ibland helt felaktigt sitt. Syftet
med studien var att undersoka journalisters matematikkunskaper och komma med rekom-
mendationer f6r framtida satsningar pa bade redaktioner och journalistutbildningar.

I studien deltog 148 personer (66 kvinnor, 82 min) i ett antal workshops dir deltagarna
dels fick gora "matteprov” som testade grundliggande matematiska kunskaper som t.ex.
procentrikning, dels svara pa frigor om sig sjilva. Deltagarna arbetade som reportrar, re-
digerare, redaktorer, och nyhetsresearchers vid en dagstidning (fotografer, art directors och

liknande exkluderades).

Atta av tio deltagare hade tagit minst en college- eller universitetskurs i matematik, men det
var i genomsnitt mer dn 18 &r sedan. Snittresultatet i undersokningens mattetest var 17,1
poing av 25 méjliga. 23 procent missade max tre fragor och 18 procent klarade firre dn
hilften av frigorna. P4 redaktionsnivé var det nyhetsredaktionen som klarade sig bést, dven
om skillnaderna var smi. Det fanns en betydande skillnad mellan kunskaperna hos dem
som arbetade pé lokalredaktionerna och personalen pd centralredaktionen, vilket man inte
kunde hitta ndgon natutlig forklaring till. Midn presterade bittre dn kvinnor, och de storsta
konsskillnaderna fanns bland de yngsta deltagarna i studien.

*Innumeracy definieras som “an inability to deal comfortably with the fundamental notions of numbers and chance.”

(John Allen Paulos, Innumeracy: Mathematical Illiteracy and Its Consequences (NY:Hill and Wang,1988), 3)
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Som ett slags attitydmétt mittes math confidence®, som skulle kunna dversittas med “mate-
matisk sjilvkinsla”. Deltagarna fick skatta sin egen f6rméga pa en skala mellan 1 och 5, dir 1
dr ldgsta mojliga forméga, och 5 dr den hdgsta nivin. Det genomsnittliga resultatet blev 3,14.
Det fanns en signifikant skillnad mellan ménnens och kvinnornas tro pa sina formégor (snitt-
virde 3,4 jimfort med 2,9), och dessa konsskillnader var storst bland de yngre. Kvinnornas
snittbetyg frin skolan var bittre in minnens, men de trodde likvdl mindre pa sin f6rmdiga 4n
minnen och presterade ocksa simre pé testerna i den hir studien.

Maier pekar i sina slutsatser pa ate det trots allt finns en tydlig koppling mellan prestation i
grundskolan och hur man senare i livet bade presterar och tror pa sig sjilv. Det ir alltsa viktigt
att satsa pd matematiken tidigt. Maier menar ocksa att studiens resultat stdder uppfattningen
att journalistik dr ett av de dmnen som de som inte gillar eller klarar matematiken i skolan
“fyr dill”. Han konstaterar att det dr viktigt att ledningarna for tidningarna inser och for-
medlar acc matematikkunskaper 4r viktiga for journalister.

*“Journalists were administered a slightly revised version of the Fennema-Sherman Confidence in Learning Mathematics
Scale, which was developed in 1976 to measure ‘confidence in oné€’s ability to learn and to perform well on mathemati-
cal tasks’ This particular attitudinal scale was chosen because of the strong research evidence supporting the relation-
ship between confidence in math and performance in math.” (Fennema and Sherman,“Fennema-Sherman Mathematics

Attitudes Scale”)
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Bilaga 2: Malgruppen

Intervjuerna genomférdes av Temo under tiden den 26 augusti till 15 september 2005.
Undersokningen omfattade tre olika urvalsgrupper. Den stérsta gruppen utgjordes av 400
journalister med alla sorters inrikeningar. Utdver detta gjordes tva fordjupningsurval, dels
50 vetenskapsjournalister och dels 100 studenter vid journalistutbildningar vid universitet
och hégskola. Totalt svarade allesd 550 journalister pd intervjufragorna. Hir f6ljer ett antal
fakta om varje urvalsgrupp.

Gruppen alla sorters journalister

Kén, alder och bostadsort?

. 52 procent dr min

. 66 procent har arbetat som journalist i dver tio r

. 67 procent dr mer dn 40 &r, varav 39 procent ir dldre dn 50 ar

. 57 procent bor i en storstadsregion, 20 procent i en mindre stad (max 50 000
inv.)

Utbildning?

. 49 procent har journalistutbildning frin universitet eller hégskola

. 40 procent har annan akademisk grundutbildning

. 18 procent annan journalist- eller medieutbildning

. En procent har forskarutbildning

Arbete i dag? (flera svar kunde anges)

. 45 procent som nyhetsjournalist eller allménreporter
. 10 procent som vetenskapsjournalist

. 50 procent som annan specialreporter

. 11 procent som arbetsledare eller chef

. 95 procent arbetar inom pressen. Av dessa dr

- 54 procent i bransch- eller specialpress
- 30 procent i vecko- och manadspress
- 28 procent pid morgontidning

- Tva procent pa kvillstidning

. Tre procent arbetar pd TV

. Fyra procent arbetar med radio

. En procent arbetar pa nyhetsbyra
. Nio procent arbetar med webb

Gruppen vetenskapsjournalister
Denna grupp bestir av dem i foregiende urval som svarat att de arbetar som vetenskaps-
journalist i dag, kompletterat med ett fordjupningsurval vetenskapsjournalister, totalt 89

svarande.

Ko6n, alder och bostadsort?

. 50 procent ir min
. 64 procent dr dldre dn 40 &r, varav 40 procent dldre dr dn 50 dr
J 92 procent har arbetat som journalist lingre dn fem &r, 56 procent lingre 4n tio &r
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. 84 procent bor i storstadsregion, bara tva procent i mindre stad (max 50 000 inv.)
och sex procent pa landsbygden (max 3000 inv.)

Utbildning?

. 58 procent har journalistutbildning fran universitet eller hogskola
. 56 procent har annan akademisk grundutbildning

. Sex procent har annan journalist- eller medieutbildning

. Tio procent har forskarutbildning

Arbetar i dag? (flera svar kunde anges)

. 75 procent som vetenskapsjournalist

. 33 procent som nyhetsjournalist eller allménreporter
. 34 procent som annan slags specialreporter

. 22 procent som arbetsledare eller chef

. 89 procent inom pressen. Av dessa dr

- 65 procent i bransch- eller specialpress
- 39 procent i vecko- och manadspress
- 11 procent pi en morgontidning

- En procent pa kvillstidning

. 8 procent arbetar med TV
. Sex procent arbetar med radio
. 13 procent arbetar med webb

Gruppen journaliststudenter

Kén ilder och bostadsort:

. 44 procent dr min

. 66 procent yngre dn 30 ar, 26 procent mellan 30 och 39.

. 66 procent dr bosatta i en storstadsregion, 23 procent i medelstor stad (50 000 —
250 000 inv.)

Utbildning?

. 59 procent uppger att de studerar pé journalistutbildning i dag

. 51 procent av studenterna har fullgjort en annan akademisk grundutbildning in-
nan de pabérjade journalistutbildningen

. Tre procent har en forskarutbildning

Arbetar journalistiske i dag?

. 41 procent uppger sig ha ett journalistiskt arbete i dag (troligen kombineras jobb
och utbildning)
. 73 procent av dessa arbetar som nyhetsjournalist eller allménreporter
° 22 procent som annan specialreporter
. 71 procent arbetar inom press. Av dessa ir
0 66 procent pi morgontidning
0 10 procent pd kvillstidning
o Sju procent i vecko- eller ménadspress
0 17 procent i bransch- eller annan specialpress
. 20 procent arbetar med TV
. Sju procent arbetar med radio
. Sju procent arbetar pa en nyhetsbyra
. Tva procent arbetar med webb
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Foreningen Vetenskap & Allminhet, VA, vill frimja dialog, ppenhet och
forstéelse mellan allminhet och forskare. VA vill inspirera till samtal om forskning
och skapa nya motesplatser pa ovintade arenor kring engagerande frigor. Alla
skall kunna mota forskare for att utbyta idéer och bittre forstd forskningens
resultat, arbetet for att na dit och vetenskapens roll i samhillet.

Foreningens mal ir att
* ka kontakterna och utbytet av idéer mellan allmianhet och forskare
* oka allminhetens kunskap om forskningens metoder och resultat
* utveckla forskarnas lyhdrdhet och forstdelse for allmianhetens
fragor om och oro for forskning
* bygga regionala, nationella och internationella nitverk for
erfarenhetsutbyte och méten.

Verksamheten inriktas mot tre omriden:

* Kunskapsbyggande om grinsytan mellan allménhet och vetenskap
genom opinionsundersékningar och studier om vad allminheten,
ungdomar och sirskilda grupper anser om forskning och hur forskare ser
pa dialog med allminheten

e Samtal mellan forskare och allminhet; att katalysera eller i egen regi
prova okonventionella former, arenor och teman

* Erfarenhetsformedling av metoder, former och teman for samtal och
spridning av kunskaper fran studierna

Vetenskap & Allminhet, VA bildades 2002 och har under de forsta
verksamhetsiren genomfore ett antal studier och undersokningar, provat
annorlunda samtalsformer och olika metoder f6r erfarenhetsformedling, framfor
allt via Internet. Resultaten presenteras pa foreningens webbplats: www.v-a.se.

WWW.V-a.Sse

& vetenskap & allmanhet
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