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. Vetenskapen star stark i folkopinionen

Av:
Soéren Holmberg
Lennart Weibull

Det 4r ingen Sverdrift att pasté att vetenskapen star stark i folkopinionen. Universiteten
som institutioner toppar SOMs fértroendelista 2003. Sjukvarden, den tidigare suverina
ledaren, 4r numer bara tvda. Forskare som yrkesgrupp hamnar ocksa hogt nir vi mater
fortroende f6r olika yrkesgrupper; inte allra hdgst men med en mycket klart positiv
fortroendebalans. Bland yrkesgrupperna toppar sjukvardens personal fortfarande
fortroendelistan.’

Nir vi i forskningsprojektet Vetenskapen i Sambiller (ViS) frigar om f6rtroende for olika
vetenskapsomridden uppnar alla fakulteter klart positiva resultat.? Mest s& medicin med
fortroendesiffror som 4r de hdgsta vi nagonsin uppmatt f6r nigon verksamhet i SOM-
institutets snart tjugodriga historia. Andelen personer som uttrycker ett mycket eller
ganska stort fortroende f6r medicinsk forskning ér hela 84 procent bade 2002 och 2003.
Fortroenderesultaten for teknisk och naturvetenskaplig forskning dr mycket imponerande
med 71 respektive 68 procent som hyser stort fortroende i SOM-undersékningen 2003.
Motsvarande resultat f6r samhillsvetenskaplig och humanistisk forskning ar ocksd goda
om in inte uppseendevickande bra. Andelen personer som 2003 uppgav att de hade ett
mycket eller ganska stort fértroende for forskning inom samhillsvetenskap och humaniora
var 52 respektive 41 procent. En forklaring till det svagare resultatet for humaniora ir att
relativt manga svarspersoner inte hade nigon uppfattning om humanistisk forskning (32
procent).

Varumirket humaniora ir déligt kint. Den topprankade medicinska forskningen ingav
ett ndgot hogre fortroende 4n genomsnittet bland medelalders och dldre personer,
bland hégutbildade och bland kvinnor. Kénsskillnaderna ar dock mycket smé och var
de omvinda 2002 med min som litade mest pd medicinsk forskning. Politiskt dtnjuter
medicin storst fortroende bland sympatisorer till folkpartiet och moderaterna och minst
bland mp-sympatisorer, men skillnaderna ir verlag mycket sma.

Fortroendeskillnaderna 4r nagot storre nir det giller humaniora. Mest fortroende har
kvinnor, medelalders och hégutbildade medan det partipolitiskt 4r miljopartister och
vinsterpartister som tror mest pa humanistisk forskning.

Storst fortroendeskillnader mellan olika grupper aterfinns nir det giller teknik, framforalle
i fraga om kon. Kvinnor har et klart lagre fortroende dn min for teknisk forskning, 63
procent stort fértroende mot 80 procent. Partipolitiskt har fp- och m-sympatisérer storst
fortroende for teknik. Ligst ligger sympatisorer till miljopartiet och vinsterpartiet.
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Tabell A Fortroende f6r forskning inom olika omraden 2002-2003 (procent)

Fraga: "Allmint sett, vilket fértroende har Du for den forskning som bedrivs inom
Sverige inom foljande omraden?”

Mycket/ganska Varken Mycket/ganska Ingen Summa

Omrade stort forcroende  eller  litet fortroende  uppfattning  procent
Medicin

2002 84 9 2 5 100

2003 84 8 2 6 100
Naturvetenskap

2002 63 22 1 14 100

2003 68 16 1 15 100
Samhillsvetenskap

2002 48 33 3 16 100

2003 52 28 3 17 100
Teknik

2002 71 16 2 11 100

2003 71 14 1 14 100
Humaniora

2002 37 29 5 29 100

2003 41 24 3 32 100

Killa: SOM-undersokningarna 2002 och 2003.

Kommentar: Enkitfrigan omfattade svarsalternativen mycket respektive ganska stort
fortroende, varken stort eller litet fértroende, mycket respektive ganska litet fortroende same ingen
uppfattning. Resultaten visar andelen svarspersoner som svarat mycket stort eller ganska stort
fortroende. Svaret “ingen uppfattning” ingdr i procentbasen, men inte personer som inte markerat
nagot alternativ. Den senare gruppen omfattade 2002 4-7 procent och 2003 3-5 procent av
undersdkningspersonerna.

Om vi tar ett mer samlat grepp och med hjilp av ett index ser pa olika gruppers samlade
fortroende f6r forskningen framtrider bade en positiv och en nigot oroande bild. Det
positiva ir att forskningsfortroendet i mycket liten utstrickning 4r kopplat till ménniskors
partisympatier. Forskningsopinionen ir i allt visentligt inze partipolitiserad. Anhingare
till folkpartiet och moderaterna 4r dock nagot mer tilllitsfulla nir det giller forskning dn
framféralle miljopartister, som dr minst fortroendefulla. Kénsskillnaderna dr mycket sma,
men min hyser ett ndgot hogre fortroende dn kvinnor. Att hégutbildade hyser ett nagot
hégre fortroende f6r forskning dn lagutbildade ar positivt. Hogutbildade 4r genomsnittligt
kunnigare om vetenskaplig forskning. Det hade varit mer bekymmersamt om de mest
insatta hade haft det ligsta fortroendet. Act personer med storre berordhet har hogre
fortroende 4r ocksa i andra sammanhang vil belagt. Men utbildningsskillnaderna ar
overlag smd.

Det nigot oroande ir att forskningsfortroendet ar som ldgst bland de allra yngsta mellan
15-19 ér. Aldersskillnaderna i fortroende mirks tydligast nir det giller naturvetenskaplig
och teknisk forskning. Skillnader finns ocksi for humaniora och samhillsvetenskap,
men mindre utpriglat. Bland de yngsta ir det endast 50 procent som 2003 uttalar ett
mycket eller ganska stort fértroende for naturvetenskaplig forskning. Motsvarande andel



VA-rapport 2004:1 Vetenskapen i Samhéllet

ir 69-72 procent bland minniskor éver 40 ar. Det kan vara av intresse att sdtta detta
resultat i samband med problemen att rekrytera unga studenter till naturvetenskapliga
hoégskoleutbildningar.

Astrologi vs Astronomi

Fotroendesiffrorna uppvisar en positiv korrelation med minniskors kunskaper om
vetenskap. Svarspersoner med relativt goda vetenskapliga kunskaper tenderar att hysa ett
storre fortroende 4n minniskor med skraltigare kunskaper. Ett omvint resultat med hogst
fortroende f6r vetenskap bland okunniga personer hade varit illavarslande. Men nu ir det
inte sd.

Dock, och det fortjinar att betonas, sambandet ir inte sirskilt starkt och kunskapsmattet
r mycket enkelt. Vetenskaplig kunskap har vi mict med hjilp av en serie fragor dir
svarspersonerna fir bedéma i vad mén olika kunskapsomriden ir vetenskapliga. 1
undersokningen 2003 ingick astronomi, astrologi, nationalekonomi, historia och biologi.
Ar 2002 mitte vi dessutom parapsykologi och teologi. Vetenskaplig kunnighet har vi
konventionellt definierat som att kiinna till att astronomi och biologi ir vetenskaper
medan astrologi inte ir det. Ett index byggt péd dessa tre frigor korrelerar +.10 med graden
av fortroende f6r forskning. Det 4r positivt, men inte starke.

Resultaten i tabell 2 visar hur svenska folket bedémer graden av vetenskap inom de
olika kunskapsfilten. Utfallet 4r nagot blandat och inte helt positivt. Nagon storre
grad av samstimmighet kring vad som ir vetenskapligt existerar inte bland de manga
minniskorna.

I de flesta fall kidnns resultaten rimliga, men andelen svarspersoner som str bakom de
rimliga svaren dr inte alltid sirskilc hog. Atc endast 59 procent anger att astronomi dr en
vetenskap imponerar inte, dven om det ir en majoritet. Likasd dr det féga imponerande
att enbart 53 procent utpekar astrologi som inte vetenskapligt. Ocksa resultaten for
nationalekonomi och historia 4r nigot nedslaende. Det ir visserligen fler personer som
uppfattar nationalekonomi och historia som vetenskaper (48 respektive 49 procent) dn
som uppfattar imnena som “inte alls vetenskapliga” (12 respektive 13 procent). Men
48/49 procent ir inga starka siffror. Det vetenskapliga varumirket saknar majoritetsstod
i bada fallen. Biologi klarar sig bist med 80 procent som uppfattar omridet som
vetenskapligt.

Kunskaperna skiljer sig inte dramatiskt &t mellan olika grupper i samhillet. De mindre
skillnader som finns kidnner vi igen fran forra arets mitning. Min dr genomsnittligt ndgot
kunnigare dn kvinnor. Medelalders personer ar ndgot kunnigare dn dldre och yngre. Sdmst
kunskaper har de yngsta mellan 15-19 ar. Hogutbildade r kunnigare 4n lagutbildade och
hir 4r skillnaden relativt tydlig. De partipolitiska skillnaderna dr smé, men folkpartisterna
ar genomsnittligt kunnigast. Minst kunniga 4r s- och c-sympatisérer.
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Tabell B Svenska folkets uppfattning om vad som ér vetenskap 2002-2003
(procent)

Fraga: "I vilken utstrickning bedémer Du f6ljande omraden som vetenskapliga?”

Inte alls I hogsta grad
Omrade vetenskapligt  Mittsvar  vetenskapligt Ingen Summa
(1,2) (3) (4,5) asike procent

Astronomi

2002 9 17 57 17 100

2003 8 14 59 19 100
Astrologi

2002 56 13 13 18 100

2003 53 13 15 19 100
Nationalekonomi

2002 12 23 52 13 100

2003 12 22 48 18 100
Historia

2003 13 23 49 15 100
Biologi

2002 3 9 77 11 100

2003 2 6 80 12 100
Parapsykologi

2002 49 16 14 21 100
Teologi

2002 43 21 18 18 100

Killa: SOM-undersokningarna 2002 och 2003.

Kommentar: Undersokningspersonerna fick besvara frigan med hjilp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hogsta grad vetenskapligt)

Resultaten kan konkretiseras genom att vi ser nirmare pa vilka personer det 4r som
uppfattar astrologi som vetenskapligt. Det felaktiga svaret att astrologi 4r en vetenskap
avgavs av 15 procent av samtliga svarspersoner 2003. Bland kvinnor var andelen 18
procent mot 13 procent bland min. Bland unga 15-19 dringar var andelen hela 28 procent
mot mellan 12-17 procent bland personer ildre 4n 20 ir. Bland ligutbildade var andelen
17 procent mot 8 procent bland minniskor med universitetsutbildning. Partimissigt var
andelen felaktiga svar hogst bland mp- och s-sympatisérer (18 procent i bada fallen) och
lagst bland folkpartister (8 procent).

Svenskt forskningsklimat

I SOM-studien 2003 introducerade vi en ny mitserie som inte direke giller kunskaper
eller fortroende men nigot relaterat, nimligen verklighetsforestillningar nir det giller
forskning. Fem olika pastdenden om forskning och forskare formulerades som sedan
svarspersonerna fick ta stillning till pd en skala mellan 0 (felaktigt pastdende) till 10 (riktigt
pastiende). Resultaten i tabell 3 redovisar medelbedémningen for de olika pastiendena
och andelen personer med klara verklighetsuppfattningar, som svarar antingen 0-2 (helt
felaktigt!) eller 8-10 (helt riktigt!).
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Tabell C Verklighetspastienden om svensk forskning 2003 (procent och medeltal)

Felaktigt Riktigt

pastiende (0-2) pastaende (8-10) Medeltal
Den svenska forskningen dr 2 53 7,4
konkurrenskraftig
Forskare tar inte etiska fragor pa 25 11 4,3
allvar
Okad satsning pa forskning ger ett 4 53 7,4
bittre samhiille for alla
Forskare lever ofta i sin egen virld 19 25 5,4
Sverige har ett bra 5 34 6,4
forskningsklimat

Kommentar: Resultaten giller SOM-studien 2003. Skalan gar frin 0-10 dér 0 innebir
“Helt felakeigt pastiende” och 10 innebir "Hele riktigt pastiende”. Andelen personer
som svarat 3-7 sirredovisas ej. Endast personer som svarat 0-10 ingar i procentbasen.
Andelen personer som hoppat over frigan dr 5 procent.

Medeltalen skall tolkas som att ju hogre virde desto mer tycker opinionen att
verklighetspastaendet ir riktigt och ju ligre virde desto mer uppfattas pastdendet som
felaktigt. Virden kring mitten pé skalan — kring 5,0 — visar i vért fall pa splittrade
kognitioner; konsensus rader inte om liget. Hogst medeltal uppvisar de positiva
pastiendena att Svensk forskning ir konkurrenskraftig och att Okad satsning pa forskning
ger ett bittre samhille for alla. Det likaledes positiva pastaendet act Sverige har ett bra
forskningsklimart har ocksi ett klart majoritetsstod. Sammantaget framerider alltsa en
mycket positiv bild av forskningens lige och betydelse.

Indexanalyser baserade pa dessa tre frigor visar pd mycket sma konsskillnader i den
positiva synen. Aldersmissigt har ildre personer en ljusare bild in yngre. De allra yngsta
har den minst positiva bilden av forskningens lige. Bedémningarna skiljer sig mycket lite
dt mellan olika utbildningsgrupper. De sma skillnader som finns pekar dock inte pé att
hégutbildade har den mest positiva bilden. Mest positiv uppfattning om forskningens
situation har istillet ligutbildade. Men som pépekat skillnaderna 4r sma. Partipolitiskt

ir ocksa bedomningsskillnaderna smd, men regeringspartiets sympatisérer och
vinsterpartisterna har den ljusaste bilden av forskningens lige i Sverige. Minst positiv bild
har miljépartisterna.

De tv& negativt formulerade verklighetspastiendena handlade om forskare och beméttes
med mer blandade reaktioner. Medeltalen hamnar kring 5,0. Nir det giller pastiendet
att Forskare inte tar etiska fragor pé allvar, dr det nagot fler som tycker att det i huvudsak
inte dr sant (44 procent) 4n som tycker det i huvudsak ir ett riktigt pastdende (27
procent). Opinionsévervikeen frikinner m a o forskarna fran anklagelsen att slarva med
etiken. Det andra pastiendet diremot, att Forskare ofta lever i en egen virld, tycker

en opinionsovervikt r en riktig beskrivning (47 procent). Andelen som 7nze tycker att
forskare 4r en grupp ldtt isolerade kufar utgér en minoritet pa 30 procent.

1
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Mittekniske rymmer véra pastdendefragor — speciellt de tva som handlar om forskare

— problem som dylika surveyfragor ofta har. Minniskor, framférallt dldre och ligutbildade,
har en tendens att halla med/instimma/svara ja. Niviskattningar blir ddrfor totalt sett
nagot for hoga for positivt formulerade alternativ och det mirks mest tydligt bland dldre
och lagutbildade. Indexanalyser utifrin de tvd negativt formulerade pastdendena utvisar
mycket smé bedomningsskillnader mellan olika grupper, kanske till en del beroende pé de
indikerade mitsvarigheterna. Eftersom validiteten i mitningen ir tveksam redovisar vi inte
nagra resultat i olika grupper.

Spetsforskning

En av ViS-projektets huvudfrigestillningar r i vad mén svenska folket vill prioritera
forskning. Och i vilken utstrickning som bredvilligheten att satsa pa forskning pd
virldsbastanivd dr kopplad till kunskaper och fortroende f6r vetenskap. Resultaten i
tabell 4 visar hur viktigt svenska folket tycker det ar att satsa forskningsmissigt pé ett
tiotal olika omréden. Sex omraden fanns med i SOM-studien 2003, dcta 2002. Cancer
ir det omréide som klart fl est vill prioritera (81 procent 2003). Andra omriden som en
majoritet tycker det 4r mycket viktigt att forskningssatsa pd dr miljo och energi. Teknik
hamnar nistan i samma division med 47 procent som vill prioritera omrédet. Ett mycket
omdiskuterat omrade som IT vill endast 28 procentforskningsprioritera. Lingst ned pa
prioriteringslistan hamnar nationalekonomi och historia. Historieforskning vill endast 13
procent satsa pd. Resultatet visar dnyo att humanioras vetenskapliga forankring ar relativt
svag i de breda folklagren.

Bland de omraden vi har mitt sdvil 2002 som 2003 ir det endast genteknik som upp visar
en signifikant opinionsférskjutning. Svenska folket har blivit mer positivt till att satsa pa
forskning kring genteknik — frdn 27 procent till 35. Forandringen mirks tydligast bland
dldre personer. Och det r ocksd bland ildre personer som satsningar pé cancerforskning
uppfattas som mest viktig. Genteknik och cancer ligger inte lika hogt pa de yngstas
prioriteringslista. Fast & andra sidan ligger satsningar pd pedagogisk forskning hogre bland
unga in bland ildre. Egenintresse spelar uppenbart in dven nir minniskor prioriterar olika
forskningsomraden.
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Tabell D Svenska folkets uppfattning om vilka omraden som skall
forskningsprioriteras 2002-2003 (procent)

Fraga: "Hur viktigt anser Du det vara att det i Sverige satsas pa forskning pd
virldsbistanivé inom féljande omraden?”

\ Mycket Ganska Inte sirskile Inte alls Ingen Summa
Omride D Qs 4 Qs .
vikeigt  viktigt viktigt viktigt  uppfattning procent

Miljs

2002 57 34 5 0 2 100

2003 58 32 6 1 3 100
Cancer

2002 78 17 3 0 2 100

2003 81 15 2 0 2 100
Genteknik

2002 27 30 26 9 8 100

2003 35 29 20 9 7 100
Historia

2002 10 29 42 11 8 100

2003 13 28 35 13 11 100
Teknik

2003 47 38 8 1 6 100
Nationalekonomi

2003 26 44 19 3 8 100
Pedagogik

2002 35 44 12 2 7 100
IT

2002 28 44 17 2 9 100
Energi

2002 54 35 5 1 5 100
Transportteknik

2002 26 45 20 1 8 100

Killa: SOM-undersdkningarna 2002 och 2003.

Vissa konsskillnader finns ocksd. Min vill, jimfért med kvinnor, satsa mer pa forskning
kring teknik, IT, energi och transporter. Kvinnor prioriterar mer forskning om pedagogik,
miljo och cancer. De mest tydliga partiskillnader som finns giller teknisk forskning som
m-sympatisorer prioriterar klar mer 4n frimst v-, c- och mp-sympatisorer. Andra omraden
som uppvisar embryon till partipolitisering av prioriteringarna dr I'T (m- och fp-anhingare
mest intresserade, c-, v- och mp-sympatisérer minst) och miljé (mp- och v-sympatisorer
mest intresserade, m- och kd-anhingare minst).

Ett prioriteringsindex byggt pé alla omridena ger en samlad bild av vilka sociala och
politiska grupper som generellt sett vill satsa mest pa spetsforskning i Sverige. Resultaten
indikerar som ofta tidigare smd skillnader mellan olika grupper. Min och kvinnor skiljer
sig exempelvis inte at, knappast heller olika utbildningsgrupper dven om hégutbildade
hamnar négot hégre 4n ligutbildade. De partipolitiska skillnaderna 4r ocksé sma.
Moderata sympatisorer vill dock satsa mest medan kd- och mp-sympatisorer dr minst
ivriga.

Aldersskillnaderna ir ocksa sm3, men med ett undantag. De allra yngsta mellan 15-19

13
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skiljer ut sig genom att genomsnittligt vilja satsa minst. Mest forskningsvilliga ar de dldre
fyrtiotalisterna mellan 60-65 ar med ett indexvirde pd 73 pé en skala med 100 som max.
De unga 15-19 aringarnas motsvarande virde ir 62; genomsnittet for alla svarspersoner ar
69. Ungdomen ir inte lika forskningsfrilst som vuxengenerationen.

Var friga om kopplingen mellan prioriteringsisikt och fortroende respektive kunskap
far i huvudsak samma svar 2003 som 2002. En regressionsanalys med som oberoende
variabler fortroende, kunskap, verklighetsuppfactning nir det giller forskningens lige
och formell utbildningsnivé férklarar 24 procent av variansen i ménniskors vilja att
satsa pa spetsforskning (= beroende variabel). Starkast direkteffekt uppvisar fortroende,
foljt av de kognitiva verklighetsuppfattningarna. Kunskapsvariabeln uppvisar endast
en svag sjdlvstandig effekt medan utbildningen inte har nigon oberoende effekt pa
prioriteringsviljan. Det hade inte den formella utbildningsnivan heller i analysen 2002.

Nyckelfaktorn

Huvudpoingen fran forra arets analys kvarstir. Fortroende ar en nyckelfaktor. Minniskor
med fértroende for vetenskap och forskning ar mer villiga att satsa pa spetsforskning 4n

minniskor utan fortroende. En positiv, man frestas att siga en optimistisk verklighetssyn
pa forskningens situation ir ocksd viktig i sammanhanget, men inte lika central. Ett brett
opinionsstdd for svensk spetsforskning kriver frimst de mdnga minniskornas fortroende.

Noter

! Institutionsfortroendet behandlas i Holmberg och Weibulls kapitel Samlande
institutionsfortroende. Andelen svarspersoner som 2003 uppgav ett mycket eller ganska
stort fortroende var foljande for de olika yrkesgrupperna: Sjukvardens personal 80 procent,
Poliser 62 procent, Lirare, Grundskolan 58 procent, Forskare 54 procent, Journalister,
Radio-TV 26 procent, Rikspolitiker 24 procent, Foretagsledare 21 procent och
Journalister, Dagspress 15 procent. Motsvarande fortroendesiffra for Forskare var hogre
2002, 67 procent.

2 Forskningsprojektet ViS mitningar i SOM ir finansierade av den ideella foreningen
Vetenskap & Allminbet, VA.

Referenser

Holmberg, Séren och Weibull, Lennart red. (2003) Mer forskning. I Holmberg,
Soren och Weibull, Lennart Fifingans marknad. Géteborg: SOM-institutet.
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Il. Diagram och tabeller

Diagram

Diagram 1: Fortroende for forskare i olika
aldersgrupper

Diagram 2: Fortroende for forskare hos
manniskor med olika utbildningsnivaer

70 70 -
60 60
50 + 50
k= c
g 40 g 40 |
g 30 + g 30 -
20 - 20
10 4 10 4
0 0 ' ' ]
1519 2029 30-39  40-49 5059  60-69  70-85 lag utbildning  medellag medelhég  hdg utbildning
Alder utbildning utbildning
Diagram 3: Fortroende for forskare efter Diagram 4: Prioritering av teknikforskning. Andel
partitillhorighet som svarat mycket viktigt efter partitillhorighet.
70 70
60 — 1 60 - _
50 -+ 50
€ €
$ 40 4 S 40 |
1% (%]
5_9 30 E 30 1
20 B 20 m
10 4 10 4
0 T ) 0 T .
v s c fp m kd mp ovrigt v s c fp m kd mp ovrigt
Diagram 5: Prioritering av forskningssatsningar. Diagram 6: Fortroende for svensk forskning inom
Andel som svarat mycket viktigt. olika omraden. Andel med mycket eller ganska
stort fortroende
90 90
80 80 -
70 70 4
€ 60 . - 60
8 50 O Samtliga S
50 4 -
o 40 115-19 ar 8 I O Samtliga
a 30 m W & 304 015-19 ar
10 Fh 20 1
0 - T T T T T [_]_‘ ) 10 -
X ) N N NS & N S 0
¢ N ® & & N & &
& S & & &‘5‘. & & & i Cl O &
& & S R NG &° & & & O
Q R & & <% x> A &
& <° & § S
N "90& 8
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Diagram 7: Prioritering av forskningssatsningar.
Skillnader mellan kvinnor och man
920
80 -|
70 -
3 60
3 50 - O Man
E :g : OKvinna
20 ] m H_‘
10 4
0 i Em NN
d & & & & < @
OQQO § @(‘e soQ?q o‘é‘. o&z Q;@\O
) o K
< © &
<&
Diagram 8: | vilken utstrackning bedémer Du féljande omraden
som vetenskapliga? | hég grad respektive inte alls vetenskapligt
90 -
80 -
70 -
604 _ []
2 50 - _ B M
Q
8
o 40 4
30 4
20 |
] 1l |
0 I:l 1 m [1
Ela|5|e ElolEle Ele|5le Elal5|a ElolEle Elo|5le
Sl || n |- |ln |- 0|~ || [ N n |- |n |- 0|~ |®n |-
Hoég grad Inte alls Hég grad Inte alls Hoég grad Inte alls Hoég grad Inte alls Hég grad Inte alls Hog grad| Inte alls
Astronomi Parapsykologi Nationalek. Astrologi Teologi Biologi
Diagram 9: Bedémning av pastaendet "Okad Diagram 10: Bedémning av pastaendet ”"Okad
satsning pa forskning ger ett battre samhalle for satsning pa forskning ger ett battre samhalle for
alla”. Andel som anser det vara ett riktigt alla”. Andel som anser det vara ett riktigt
pastaende pastaende
80 - 70 -
70 + 60 |
- 60 - 50
g 507 G 40 |
g 40 S
& 301 s 307
20 - 20 7
10 4 10 4
0 0 : )
1519  20-29  30-39  40-49  50-59  60-69  70-85 v s c fp m kd mp  annat
Alder parti
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Diagram 11: Bedomning av pastaendet "Den Diagram 12: Bedomning av pastaendet ”Forskare
svenska forskningen ar konkurrenskraftig”. tar inte etiska fragor pa allvar”. Andel som anser
Andel som anser det vara ett riktigt pastaende det vara ett riktigt pastaende
7 18 -
60 16 -
50 4 14 -
- =12
$ 40 310 1
o (%]
30 o g
o ool
20
4 |
10 2
0 0-
1519  20-29  30-39  40-49 50-59 60-69  70-85 1519 20-29  30-39  40-49 50-59 60-69  70-85
Alder Alder
Diagram 13: Bedomning av pastaendet ”Sverige Diagram 14: Bedomning av pastaendet ”Sverige
har ett bra forskningsklimat”. Andel som anser har ett bra forskningsklimat”. Andel som anser
det vara ett riktigt pastaende det vara ett riktigt pastaende
60 50 -
50 - 45 -
40 -
= 40 - 35
§ £ 301
] 30 4 g 251
& 20 1 a 201
15 4
10 B 10 m
0 o
1519 2029  30-39 4049  50-59 6069  70-85 Lag utbildning  Medellag Medelhég  Hég utbildning
Alder utbildning utbildning
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Tabeller

Fortroende for svensk forskning inom olika omraden. Andel med mycket eller
ganska stort fortroende 2002-2003 (procent)

Fraga: "Allmant sett, vilket fortroende har Du for den forskning som bedrivs inom Sverige inom féljande
omraden?”

Medicin Naturvetenskap Samhallsvetenskap Teknik Humaniora

2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003
Samtliga 84 84 63 67 47 52 7 7 37 41
Man 86 84 66 71 48 51 80 80 35 38
Kvinna 82 85 60 64 47 52 63 63 38 43
15-19 71 71 49 50 46 42 60 56 30 27
20-29 85 83 67 64 47 54 72 69 38 39
30-39 85 83 65 66 46 49 72 68 36 40
40-49 82 87 63 72 45 52 71 72 37 43
50-59 84 87 59 70 49 55 72 79 40 45
60-69 89 86 70 69 49 51 80 71 35 38
70-85 86 86 65 69 49 54 67 7 38 43
Lag utbildning 82 83 58 65 46 54 68 67 31 35
Medellag utbildning 82 83 57 63 45 48 72 69 31 37
Medelhdg utbildning 83 84 63 67 47 51 69 72 37 42
H&g utbildning 89 91 75 80 52 56 78 81 49 53
Halsotillstand, daligt 79 88 58 68 45 54 62 7 36 45
medel 80 79 56 62 42 48 67 66 32 39
gott 86 86 67 69 51 53 74 73 39 41
Partisympati v 83 85 66 67 54 60 62 66 45 46
84 84 61 66 49 54 74 7 37 38
c 86 86 61 67 49 48 73 76 31 37
fp 90 90 70 74 50 54 76 78 38 46
m 88 88 66 75 46 51 78 79 38 45
kd 87 87 65 65 50 47 68 7 37 42
mp 79 79 59 63 42 52 58 68 37 48
annatparti 87 87 55 66 36 40 66 62 23 29

Kommentar: Enkatfragan omfattade svarsalternativen mycket respektive ganska stort fértroende, varken
stort eller litet fértroende, mycket respektive ganska litet fértroende samt ingen uppfattning. Resultaten visar
andelen svarspersoner som svarat mycket stort eller ganska stort fortroende. Svaret “ingen uppfattning”
ingar i procentbasen, men inte personer som hoppat éver att svara. Den senare gruppen omfattade 2002
4-7 procent och 2003 3-5 procent av undersdkningspersonerna.
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Prioritering av forskningssatsningar. Andel som svarat mycket viktigt 2002-2003 (procent)

Fraga: "Hur viktigt anser Du det vara att det i Sverige satsas pa forskning pa varldsbastaniva inom foljande omraden?”

Teknik Nationalekonomi  Pedagogik IT Energi  Transportteknik Miljé Cancer Genteknik Historia

2003 2003 2002 2002 2002 2002 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003
Samtliga 46 26 35 28 54 26 57 58 78 81 28 34 10 13
Man 55 24 30 32 60 30 52 52 74 75 28 34 1" 13
Kvinna 38 27 40 24 48 22 61 64 81 85 27 35 9 13
15-19 29 18 31 20 39 17 53 53 65 82 21 25 9 1
20-29 36 20 39 28 37 21 56 56 74 76 25 32 9 12
30-39 44 19 41 35 47 22 57 58 78 74 29 33 12 14
40-49 46 26 40 27 52 24 56 57 71 80 24 32 10 1
50-59 53 28 33 32 61 32 56 63 79 79 30 37 10 12
60-69 53 31 32 27 68 34 61 59 84 86 33 41 9 16
70-85 48 33 26 20 67 29 58 56 87 87 27 38 12 17
Lag utbildning 46 34 29 25 62 33 60 60 86 87 27 34 10 14
Medellag utbildning 39 23 38 23 52 25 57 55 84 81 20 35 6 13
Medelhdg utbildning 49 23 35 29 47 21 53 57 73 76 26 29 9 13
H6g utbildning 52 22 37 34 58 26 57 61 69 77 35 41 14 13
Partisympati v 40 23 38 23 54 26 67 70 73 81 20 34 12 20
s 46 29 34 25 53 25 56 63 81 82 23 35 9 14
c 40 24 27 22 55 25 72 51 78 80 20 32 7 9
fp 48 21 35 34 54 25 54 54 76 80 38 35 9 1
m 59 34 37 37 57 31 47 52 77 82 35 41 12 16
kd 48 24 35 29 65 23 54 48 79 77 29 34 16 8
mp 39 24 36 24 55 23 75 80 62 83 29 25 1 1
annat parti 34 17 39 30 54 38 46 49 75 74 25 23 14 11

Kommentar: Enkatfragan omfattade fem svarsalternativ: "mycket viktigt, ganska viktigt, inte sarskilt viktigt, inte alls viktigt och ingen
uppfattning”. Alla svarspersoner som kryssade fér nagot av dessa alternativ ingar i procentbasen. Personer som hoppade 6ver fragan (3-6
procent) ar uteslutna fran analysen. Andelen "ingen uppfattning” fér de olika omradena varierade mellan 2-11 procent bland de svarande.
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Astronomi — en vetenskap? 2002-2003 (procent)

Fraga: ”l vilken utstrackning bedomer Du féljande omraden som vetenskapliga?”

Astronomi
Inte alls . | hégsta grad . Summa Overvikt
. Mittsvar (3) . Ingen asikt .

vetenskapligt (1,2) vetenskapligt (4,5) procent "ratt” svar
2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003

Samtliga 9 8 17 14 57 59 17 19 100 100 +48 +51
Man 11 8 17 14 58 66 14 17 100 100 +49 +53
Kvinna 8 8 16 13 57 57 19 22 100 100 +49 +49
15-19 11 4 15 20 59 62 15 14 100 100 +48 +58
20-29 6 8 16 1 65 69 13 12 100 100 +59 +61
30-39 7 10 12 12 62 64 9 13 100 99 +55 +54
40-49 11 7 21 14 59 63 9 16 100 100 +48 +56
50-59 13 7 17 15 53 59 17 19 100 100 +40 +52
60-69 10 9 17 14 46 53 27 24 100 100 +36 +44
70-85 8 7 18 12 44 43 30 38 100 100 +36 +36
Lag utbildning 12 8 20 16 35 41 33 34 100 99 +23 +33
Medellag utbildning 11 9 20 16 52 54 17 21 100 100 +41 +45
Medelhdg utbildning 7 7 16 13 65 67 12 13 100 100 +58 +60
Hog utbildning 9 4 10 9 77 80 4 6 100 99 +69 +76
Morgontidning 7 d/v 8 8 16 14 62 60 14 18 100 100 +54 +52
Laser ej 16 8 15 17 57 58 12 17 100 100 +41 +50

Kvallstidning 7 d/v 10 8 18 13 48 53 24 26 100 100 +38 +45
Aldrig 11 7 19 13 51 61 19 19 100 100 +40 +54
Aktuellt/Rapport 7 d/v 8 10 16 13 54 52 20 25 100 100 +46 +42
Sallan/aldrig 13 9 18 15 54 54 15 22 100 100 +41 +45
Partisympati v 11 9 12 12 67 60 10 18 100 99 +56 +51
s 11 10 20 14 51 53 18 23 100 100 +40 +43

c 8 9 22 15 40 52 30 24 100 100 +32 +43

fp 7 5 14 11 67 71 12 13 100 100 +60 +66

m 8 8 15 15 64 63 13 14 100 100 +56 +55

kd 12 5 10 18 54 51 24 26 100 100 +42 +46

mp 0 4 1 14 85 73 4 9 100 100 +85 +69

annat parti 9 6 20 13 62 62 9 19 100 100 +53 +56

Kommentar: Undersdkningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjalp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hdgsta grad vetenskapligt). "Ratt” svar har definierats som vardena 4 och 5 pa
skalan.
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Astrologi — en vetenskap? 2002-2003 (procent)

Fraga: ”l vilken utstrackning bedémer Du féljande omraden som vetenskapliga?”

Astrologi
Inte alls . | hogsta grad . Summa Overvikt
. Mittsvar (3) . Ingen asikt B

vetenskapligt (1,2) vetenskapligt (4,5) procent “ratt” svar
2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003

Samtliga 56 53 13 13 13 15 18 19 100 100 +43 +38
Man 64 60 10 11 10 13 16 16 100 100 +54 +47
Kvinna 47 46 16 14 16 18 21 22 100 100 +31 +28
15-19 40 41 18 18 28 28 14 13 100 100 +12 +13
20-29 56 62 16 11 16 15 12 12 100 100 +40 +47
30-39 63 61 13 12 14 12 10 15 100 100 +49 +49
40-49 64 56 1 13 13 15 12 16 100 100 +51 +41
50-59 57 54 13 12 10 17 20 17 100 100 +47 +37
60-69 55 48 8 15 8 13 29 24 100 100 +47 +35
70-85 40 40 16 10 12 15 32 35 100 100 +28 +25
Lag utbildning 39 35 14 16 13 17 34 32 100 100 +26 +18
Medellag utbildning 54 49 10 13 17 18 19 20 100 100 +37 +31
Medelhdg utbildning 55 58 15 13 15 15 15 14 100 100 +40 +43
Hog utbildning 77 76 10 9 7 8 6 7 100 100 +70 +68
Morgontidning 7 d/v 61 57 12 12 11 14 16 17 100 100 +50 +43
Laser ej 58 50 12 16 16 17 14 17 100 100 +42 +33

Kvallstidning 7 div 48 43 15 13 13 19 24 25 100 100 +35 +24
Aldrig 65 56 8 11 9 13 18 20 100 100 +56 +43
Aktuellt/Rapport 7 d/v 54 51 11 11 12 14 23 24 100 100 +42 +37
Séllan/aldrig 50 43 18 17 16 19 16 21 100 100 +34 +24
Partisympati v 63 61 11 10 15 14 11 15 100 100 +48 +47
49 46 16 13 14 18 21 23 100 100 +35 +28

48 40 14 17 11 17 27 26 100 100 +37 +23

fp 67 71 11 1 8 8 14 10 100 100 +59 +63

m 62 60 14 9 12 17 12 14 100 100 +50 +43

kd 59 53 3 10 12 11 26 26 100 100 +47 +42

mp 58 54 11 22 23 18 8 6 100 100 +35 +36

annat parti 53 57 16 8 15 18 16 17 100 100 +38 +39

Kommentar: Undersdkningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjalp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hogsta grad vetenskapligt). "Rétt” svar har definierats som vardena 1 och 2 pa
skalan.
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Nationalekonomi — en vetenskap? 2002-2003 (procent)
Fraga: ”l vilken utstrackning bedémer Du féljande omraden som vetenskapliga?”

Nationalekonomi

Inte alls . | hégsta grad . Summa Overvikt
. Mittsvar (3) . Ingen asikt .

vetenskapligt (1,2) vetenskapligt (4,5) procent “ratt” svar
2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003

Samtliga 12 12 23 22 52 48 13 18 100 100 +40 +36
Man 14 16 25 23 52 48 9 13 100 100 +38 +32
Kvinna 10 9 21 22 52 49 17 20 100 100 +42 +40

15-19 26 28 19 30 35 22 20 20 100 100 +9 -6
20-29 13 12 26 27 49 49 12 12 100 100 +36 +37
30-39 15 18 24 24 50 44 11 14 100 100 +35 +26
40-49 13 10 22 27 56 47 9 16 100 100 +43 +37
50-59 10 11 25 22 53 54 12 13 100 100 +43 +43
60-69 6 9 26 19 53 57 15 15 100 100 +47 +48
70-85 8 7 15 10 56 51 21 32 100 100 +48 +44
Lag utbildning 1 10 21 21 43 42 25 27 100 100 +22 +32
Medellag utbildning 15 17 29 22 42 42 14 19 100 100 +27 +25
Medelhdg utbildning 12 12 25 25 52 51 11 12 100 100 +40 +39
Hog utbildning 9 10 18 21 70 64 3 5 100 100 +61 +54
Morgontidning 7 d/v 9 12 22 20 60 53 10 15 100 100 +51 +41
Laser gj 18 13 24 25 44 46 14 16 100 100 +26 +33

Kvallstidning 7 div 9 7 26 22 49 54 16 17 100 100 +40 +47
Aldrig 11 12 22 21 54 49 13 18 100 100 +43 +37
Aktuellt/Rapport 7 d/v 8 9 21 19 57 54 14 18 100 100 +49 +45
Séllan/aldrig 24 16 30 25 31 36 15 23 100 100 +7  +20
Partisympati v 15 14 31 22 46 48 8 16 100 100 +31 +34
13 14 24 22 47 46 16 18 100 100 +34 +32

9 10 26 27 50 44 15 19 100 100 +41 +34

fp 8 13 16 21 66 56 10 10 100 100 +58 +43

m 7 7 22 21 62 62 9 10 100 100 +55 +55

kd 10 8 22 24 55 44 13 24 100 100 +45 +36

mp 12 21 27 28 51 44 10 7 100 100 +39 +23

annat parti 22 21 30 19 39 40 9 10 100 100 +17 +19

Kommentar: Undersdkningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjalp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hdgsta grad vetenskapligt). "Ratt” svar har definierats som vardena 4 och 5 pa
skalan.
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Parapsykologi — en vetenskap? 2002 (procent)

Fraga: "l vilken utstrackning bedémer Du féljande omraden som vetenskapliga?”

Parapsykologi

Inte alls Mittsvar | hégsta grad Ingen Summa  Overvikt "ratt”
vetenskapligt (1,2) (3) vetenskapligt (4,5)  asikt procent svar
Samtliga 49 16 14 21 100 +35
Man 56 14 11 19 100 +45
Kvinna 42 18 17 23 100 +25
15-19 37 17 26 20 100 +11
20-29 40 22 21 17 100 +19
30-39 51 22 15 12 100 +36
40-49 55 16 15 14 100 +40
50-59 56 13 1 20 100 +45
60-69 49 10 9 23 100 +40
70-85 43 12 8 37 100 +35
Lag utbildning 42 10 9 39 100 +33
Medellag utbildning 49 16 17 18 100 +32
Medelhdg utbildning 46 17 19 18 100 +27
H&g utbildning 63 20 1 6 100 +52
Morgontidning 7 d/v 51 17 13 19 100 +38
Laser ej 48 17 17 18 100 +31
Kvallstidning 7 d/v 43 16 16 25 100 +27
Aldrig 56 8 14 22 100 +42
Aktuellt/Rapport 7 d/v 50 14 10 26 100 +40
Séllan/aldrig 41 21 19 19 100 +22
Partisympati v 50 16 20 14 100 +30
47 16 13 24 100 +34
c 43 14 10 33 100 +33
fp 58 16 1 15 100 +47
m 53 17 14 16 100 +39
kd 51 9 1 29 100 +40
mp 41 20 30 9 100 +11
annat parti 49 18 18 15 100 +31

Kommentar: Undersokningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjalp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hdgsta grad vetenskapligt). "Ratt” svar har definierats som vardena 1 och 2 pa
skalan.
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Historia — en vetenskap? 2003 (procent)

Fraga: ”l vilken utstrackning bedémer Du féljande omraden som vetenskapliga?”

Historia
Inte alls . | hégsta grad Ingen Summa Overvikt "ratt”
) Mittsvar (3) . o
vetenskapligt (1,2) vetenskapligt (4,5)  asikt procent svar
Samtliga 13 23 49 15 100 +36
Man 15 24 49 12 100 +34
Kvinna 11 22 49 18 100 +38
15-19 18 27 40 15 100 +22
20-29 11 26 52 11 100 +41
30-39 14 24 50 12 100 +36
40-49 14 26 47 13 100 +33
50-59 11 26 50 13 100 +39
60-69 15 18 50 17 100 +35
70-85 9 16 47 28 100 +38
Lag utbildning 14 22 38 26 100 +24
Medellag utbildning 14 25 44 17 100 +30
Medelhdg utbildning 15 24 51 10 100 +36
Hog utbildning 9 19 67 5 100 +58
Morgontidning 7 d/v 12 21 54 13 100 +42
Laser ej 14 24 48 14 100 +34
Kvéllstidning 7 div 15 23 51 11 100 +36
Aldrig 12 22 51 15 100 +39
Aktuellt/Rapport 7 d/v 11 21 49 19 100 +38
Séllan/aldrig 16 23 41 20 100 +25
Partisympati v 13 19 53 15 100 +40
14 23 45 18 100 +31
c 12 29 43 16 100 +31
fp 7 30 53 10 100 +46
m 16 21 52 11 100 +36
kd 11 22 45 22 100 +34
mp 9 19 69 3 100 +60
annat parti 14 21 48 17 100 +34

Kommentar: Undersokningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjalp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hdgsta grad vetenskapligt). "Ratt” svar har definierats som vardena 4 och 5 pa
skalan.
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Teologi — en vetenskap? 2002 (procent)

Fraga: ”l vilken utstrackning bedémer Du féljande omraden som vetenskapliga?”

Teologi
Inte alls . | hdégsta grad Ingen Summa  Overvikt
) Mittsvar (3) ) o .
vetenskapligt (1,2) vetenskapligt (4,5) asikt  procent "ratt” svar
Samtliga 43 21 18 18 100 -25
Man 51 20 15 14 100 -36
Kvinna 36 22 21 21 100 -15
15-19 42 13 27 18 100 -15
20-29 43 21 22 14 100 -21
30-39 48 25 17 10 100 -31
40-49 50 22 16 12 100 -34
50-59 43 20 20 17 100 -23
60-69 43 16 16 25 100 -27
70-85 30 25 15 30 100 -15
Lag utbildning 42 14 13 32 100 -28
Medellag utbildning 51 19 11 19 100 -40
Medelhog utbildning 42 23 20 15 100 -22
Hog utbildning 41 25 29 5 100 -12
Morgontidning 7 d/v 40 24 21 15 100 -19
Laser gj 57 16 14 13 100 -44
Kvéllstidning 7 d/v 49 22 8 21 100 -41
Aldrig 56 13 24 17 100 -22
Aktuellt/Rapport 7 d/v 40 20 19 21 100 -21
Séllan/aldrig 50 19 12 19 100 -38
Partisympati v 46 19 24 11 100 -22
43 20 16 21 100 -27
c 33 26 16 25 100 -17
fp 42 24 18 16 100 -24
m 44 22 21 13 100 -23
kd 36 16 28 20 100 -8
mp 49 23 23 5 100 -26
annat parti 58 13 20 9 100 -38

Kommentar: Undersokningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjalp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hdgsta grad vetenskapligt). "Ratt” svar har definierats som vardena 4 och 5 pa
skalan.
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Biologi — en vetenskap? 2002-2003 (procent)

Fraga: ”l vilken utstrackning bedémer Du féljande omraden som vetenskapliga?”

Biologi
Inte alls . | hogsta grad . Summa Overvikt
. Mittsvar (3) . Ingen asikt .
vetenskapligt (1,2) vetenskapligt (4,5) procent ratt” svar
2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003
Samtliga 3 2 9 6 77 80 11 12 100 100 +74 +78
Man 3 2 10 6 79 82 8 10 100 100 +76 +80
Kvinna 2 8 5 75 78 14 15 100 100 +72 +76
15-19 2 3 8 7 77 77 13 13 100 100 +75 +74
20-29 3 1 10 5 77 86 10 8 100 100 +74 +85
30-39 3 3 5 5 84 80 8 12 100 100 +81 +77
40-49 2 1 8 5 84 84 6 10 100 100 +82 +83
50-59 4 1 10 5 75 84 11 10 100 100 +71 +83
60-69 3 3 10 8 71 76 16 13 100 100 +68 +73
70-85 5 2 12 5 66 68 17 25 100 100 +61 +66
Lag utbildning 6 3 12 9 59 66 23 22 100 100 +53 +63
Medellag utbildning 3 2 11 6 73 79 13 13 100 100 +70 +77
Medelhdg utbildning 2 2 9 4 81 87 8 7 100 100 +79 +85
Hog utbildning 2 2 4 2 92 92 2 4 100 100 +90 +90
Morgontidning 7 d/v 3 2 9 4 79 84 9 10 100 100 +76 +82
Laser gj 6 5 11 9 72 75 11 11 100 100 +66 +70
Kvéllstidning 7 d/v 6 2 14 10 66 75 14 13 100 100 +60 +73
Aldrig 2 2 10 4 76 81 12 13 100 100 +74 +79
Aktuellt/Rapport 7 d/v 4 2 9 5 74 79 13 14 100 100 +70 +77
Sallan/aldrig 5 3 12 7 73 71 10 19 100 100 +68 +68
Partisympati v 3 1 7 3 83 87 7 9 100 100 +80 +86
4 3 9 7 72 75 15 15 100 100 +68 +72
1 2 12 7 70 77 17 14 100 100 +69 +75
fp 2 1 9 5 82 87 7 7 100 100 +80 +86
m 2 3 6 5 85 85 7 7 100 100 +83 +82
kd 1 0 14 4 72 77 13 19 100 100 +71 +77
mp 1 0 11 4 85 95 3 1 100 100 +84 +95
annat parti 11 2 9 4 71 79 9 15 100 100 +60 +77

Kommentar: Undersdkningspersonerna fick besvara enkatfragan med hjalp av en skala mellan 1 (inte
alls vetenskapligt) och 5 (i hdgsta grad vetenskapligt). "Ratt” svar har definierats som vardena 4 och 5 pa
skalan.
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Bedomning av pastaendet ”"Den svenska forskningen ar konkurrenskraftig” 2003
fordelat pa kon, alder, utbildning och partisympati (procent och medeltal)

felaktigt pastaende riktigt pastaende

Medeltal
(0-2) (8-10)

Samtliga 2 53 7.4

Man 2 55 74

Kvinna 3 52 7,3

15-19 3 27 6,1

20-29 2 46 7,0

30-39 1 51 7,4

40-49 2 53 7,3

50-59 2 54 7,5

60-69 2 59 7,7

70-85 3 63 7,8

Lag utbildning 3 58 7,5

Medellag utbildning 2 47 71

Medelhog utbildning 2 54 7,4

Hog utbildning 1 54 7,5
Partisympati

1 55 7,5

3 55 7,5

1 54 7,3

fp 1 50 7.4

m 1 55 7,5

kd 2 48 7,2

mp 5 46 6,9

annat parti 6 52 7,0

Kommentar: Resultaten galler SOM-studien 2003. Skalan gar fran 0-10 dar O innebar "Helt felaktigt
pastaende” och 10 innebar "Helt riktigt pastaende”. Andelen personer som svarat 3-7 sarredovisas e€j.
Endast personer som svarat 0-10 ingar i procentbasen. Andelen personer som hoppat éver fragan ar 4
procent.
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Bedomning av pastaendet ”Forskare tar inte etiska fragor pa allvar” 2003 fordelat
pa kon, alder, utbildning och partisympati (procent och medeltal)

felaktigt riktigt pastaende
Medeltal
pastaende (0-2) (8-10)

Samtliga 25 11 4,3

Man 25 11 4,4

Kvinna 27 10 4,3

15-19 16 7 4,5

20-29 30 7 4.1

30-39 24 8 4,1

40-49 27 9 4,2

50-59 29 10 4,3

60-69 25 14 4,5

70-85 27 16 4,7

Lag utbildning 22 14 4,7

Medellag utbildning 24 8 4,3

Medelhog utbildning 29 11 4,2

Hog utbildning 32 10 4,0
Partisympati

27 11 4,4

28 10 4,3

23 9 4,2

fp 28 10 4.1

m 28 11 4,2

kd 25 16 4.4

mp 18 10 4,6

annat parti 22 8 4,3

Kommentar: Resultaten galler SOM-studien 2003. Skalan gar fran 0-10 dar O innebar "Helt felaktigt
pastaende” och 10 innebar "Helt riktigt pastédende”. Andelen personer som svarat 3-7 sarredovisas €j.
Endast personer som svarat 0-10 ingar i procentbasen. Andelen personer som hoppat éver fragan ar 3

procent.
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VA-rapport 2004:1 Diagram & tabeller

Beddmning av pastaendet "Okad satsning pa forskning ger ett battre samhille for
alla” 2003 fordelat pa kon, alder, utbildning och partisympati (procent och medeltal)

felaktigt riktigt pastaende
Medeltal
pastaende (0-2) (8-10)

Samtliga 4 53 7.4

Man 3 55 7.5

Kvinna 4 52 7.4

15-19 3 29 6,2

20-29 5 33 6,6

30-39 3 50 7.3

40-49 3 51 7.2

50-59 1 63 7.9

60-69 1 64 8,0

70-85 8 68 8,0

Lag utbildning 2 62 7.8

Medellag utbildning 3 47 71

Medelhog utbildning 3 52 7,3

Hog utbildning 2 56 7,6
Partisympati

1 52 7,5

3 57 7,5

c 2 49 7,3

fp 1 58 7.8

m 2 62 7,8

kd 4 53 7.3

mp 9 34 6,6

annat parti 12 43 6,6

Kommentar: Resultaten galler SOM-studien 2003. Skalan gar fran 0-10 dar O innebar "Helt felaktigt
pastaende” och 10 innebar "Helt riktigt pastaende”. Andelen personer som svarat 3-7 sarredovisas e€j.
Endast personer som svarat 0-10 ingar i procentbasen. Andelen personer som hoppat éver fragan ar 4
procent.
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VA-rapport 2004:1 Diagram & tabeller

Bedomning av pastaendet "Forskare lever ofta i sin egen varld” 2003 fordelat pa
kon, alder, utbildning och partisympati (procent och medelital)

felaktigt riktigt pastaende
Medeltal
pastaende (0-2) (8-10)

Samtliga 19 25 5,4

Man 17 25 5,6

Kvinna 21 25 52

15-19 16 20 5,1

20-29 20 18 5,1

30-39 17 22 55

40-49 17 29 5,6

50-59 17 23 55

60-69 23 27 52

70-85 20 28 52

Lag utbildning 19 31 5,6

Medellag utbildning 18 21 5,2

Medelhdg utbildning 20 25 54

Hog utbildning 19 21 53
Partisympati

26 31 54

23 23 52

17 24 55

fp 13 18 54

m 19 25 54

kd 19 33 5,6

mp 22 23 5,1

annat parti 6 26 6,0

Kommentar: Resultaten galler SOM-studien 2003. Skalan gar fran 0-10 dar O innebar "Helt felaktigt
pastaende” och 10 innebar "Helt riktigt pastédende”. Andelen personer som svarat 3-7 sarredovisas €j.
Endast personer som svarat 0-10 ingar i procentbasen. Andelen personer som hoppat éver fragan ar 5

procent.
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VA-rapport 2004:1 Diagram & tabeller

Bedomning av pastaendet ”Sverige har ett bra forskningsklimat” 2003 fordelat pa
kon, alder, utbildning och partisympati (procent och medeltal)

felaktigt riktigt pastaende
Medeltal
pastaende (0-2) (8-10)

Samtliga 5 34 6,4

Man 5 36 6,5

Kvinna 5 32 6,4

15-19 9 19 57

20-29 4 26 6,1

30-39 3 31 6,3

40-49 4 32 6,3

50-59 4 34 6,5

60-69 4 40 6,7

70-85 8 50 6,9

Lag utbildning 5 46 6,9

Medellag utbildning 4 31 6,3

Medelhog utbildning 5 32 6,4

Hog utbildning 6 26 6,0
Partisympati

v 3 36 6,6

s 3 40 6,7

c 3 37 6,6

fp 4 27 6,2

m 9 30 6,1

kd 6 29 6,2

mp 6 31 6,3

annat parti 2 28 6,2

Kommentar: Resultaten galler SOM-studien 2003. Skalan gar fran 0-10 dar O innebar "Helt felaktigt
pastaende” och 10 innebar "Helt riktigt pastaende”. Andelen personer som svarat 3-7 sarredovisas e€j.
Endast personer som svarat 0-10 ingar i procentbasen. Andelen personer som hoppat éver fragan ar 4
procent.
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VA-rapport 2004:1 Diagram & tabeller

Fortroende for forskare 2002-2003 fordelat pa kon, alder, utbildning, fortroende for
universitet och partisympati (procent)

Stort Varken stort eller Litet Ingen Summa

fortroende litet fértroende  fértroende uppfattning procent

2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003 2002 2003

Samtliga 66 54 21 24 3 4 10 18 100 100

Man 64 53 24 27 3 5 9 15 100 100

Kvinna 68 54 20 22 3 10 21 100 100

15-19 58 45 21 26 8 9 13 20 100 100

20-29 67 59 23 27 2 2 8 12 100 100

30-39 73 60 20 23 1 5 6 12 100 100

40-49 68 52 24 27 3 4 5 17 100 100

50-59 68 51 23 25 2 5 7 19 100 100

60-69 61 54 20 21 3 2 16 23 100 100

70-85 62 53 18 20 4 3 16 24 100 100

Lag utbildning 58 46 22 26 4 4 16 24 100 100

Medellag utbildning 64 49 24 25 2 5 10 21 100 100

Medelhdg utbildning 67 59 22 23 3 3 8 15 100 100

Hog utbildning 79 65 17 23 2 4 2 8 100 100
Fortroende for universitet

Stort 77 66 15 19 2 3 6 12 100 100

Varken / eller 56 43 30 31 2 4 12 22 100 100

Litet 48 28 23 31 12 13 17 28 100 100

Partisympati

67 57 25 23 2 4 6 16 100 100

66 53 22 24 3 4 9 19 100 100

63 51 19 27 2 4 16 18 100 100

fp 75 60 19 25 2 1 4 14 100 100

m 71 61 18 20 2 3 9 16 100 100

kd 65 46 13 28 3 5 19 21 100 100

mp 59 55 30 22 6 4 6 19 100 100

annat parti 54 43 24 31 7 9 15 17 100 100

Fragan stélld: "Alimant sett, hur stort fortroende har Du for det satt pa vilket féljande grupper skoéter sitt
arbete? — Forskare”

Kommentar: Fragan besvaras med hjalp av sex svarsalternativ dar 1-5 ar en skala fran mycket stort,
ganska stort, varken stort eller litet fortroende, till ganska litet och mycket litet fortroende. Det sjatte
svarsalternativet ar ingen uppfattning. Har har svarsalternativen 1-2 slagits ihop till stort fértroende och
svarsalternativen 4-5 till litet fértroende. Andelen som hoppat éver fragan var 5 procent 2002 och 3 pro-cent
2003.
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2003:5

2004:1

2004:2
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2004:6

VA-Rapporter

Vad tycker folk i andra linder?
Allminhetens syn pa vetenskap
Forskares syn p4 samtal med allminheten

Ungas syn pa vetenskap

Vetenskapen i Samhiillet

— resultat frin SOM-undersékningen 2002
VA-studier under luppen:

Synen pi vetenskap 2002

— en analys

Allminhetens syn pa Vetenskap 2003
Forskares syn pa Vetenskap och Allminhet
— intervjuundersékning 2003

Forskares syn pa samtal med Allminheten
— en fokusgruppsstudie

Delrapport

Vetenskapen i Samhiillet

— resultat frin SOM-undersékningen 2003
Lirares instillning till vetenskap och forskningsbaserad kunskap
— en oversikt av ndgra svenska forskningsrapporter
— négra goda exempel pa métesplatser
Allminhetens syn pa Vetenskap 2004

Lirares syn pd Vetenskap

— intervjuundersékning 2004

Forskares syn pa samtal med Allminheten

— en fokusgruppsstudie

Slutrapport

Vad tycker folk i andra linder 20042

— analys 2004 av nagra utlindska opinionsundersokningar



Féreningen Vetenskap & Allminhet, VA, vill frimja dialog, 6ppenhet och
forstaelse mellan allminhet och forskare. VA vill inspirera till samtal om forskning
och skapa nya métesplatser pd ovintade arenor kring engagerande fragor. Alla
skall kunna méta forskare for att utbyta idéer och bittre f6rsta forskningens
resultat, arbetet for att na dit och vetenskapens roll i samhillet.

Foreningens mal ir att
¢ 06ka kontakterna och utbytet av idéer mellan allminhet och forskar
* oka allminhetens kunskap om forskningens metoder och resultat
* utwveckla forskarnas lyhérdhet och forstielse for allmianhetens
fragor om och oro for forskning
* bygga regionala, nationella och internationella nitverk for
erfarenhetsutbyte och méten.

Verksamheten inriktas mot tre omraden:

* Kunskapsbyggande om grinsytan mellan allminhet och vetenskap
genom opinionsundersokningar och studier om vad allmanheten,
ungdomar och sirskilda grupper anser om forskning och hur forskare ser
pi dialog med allminheten

* Samtal mellan forskare och allminhet; att katalysera eller i egen regi
prova okonventionella former, arenor och teman

* Erfarenhetsformedling av metoder, former och teman for samtal och
spridning av kunskaper fran studierna

Vetenskap & Allminhet, VA bildades 2002 och har under de tvi forsta
verksamhetsiren genomfort ett antal studier och undersokningar, provat
annorlunda samtalsformer och olika metoder f6r erfarenhetsformedling, framfor
allt via Internet. Resultaten presenteras pa foreningens webbplats: www.v-a.se.

vetenskap & allmanhet

Www.v-a.se




