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Dokumentation av: Karin Hermansson

En dialog mellan forskare och allménhet ar nddvandig; det &r de flesta Gverens om.
Kompetensbehovet i samhéllet 6kar och det finns vetenskap i ndstan allt. Darfér behovs fler
hogre uthildade, mer kunskap och fordjupad forskning. For detta kravs i sin tur bade fler
studenter som véljer hogre utbildning och mer pengar till forskningen.

Vid arets Erlanderseminarium pa Erlandergarden i Ranséter diskuterades hur vi kan framja
samtal och 6ppenhet mellan vetenskap och allménhet — sarskilt unga. Forskare,
forskningsfinansidrer, politiker, journalister och studenter fanns bland seminariedeltagarna.
Vetenskapsjournalisten Peter Sylwan ledde samtalet.

Unga skeptiska

Camilla Modéer, Vetenskap & Allméanhets generalsekreterare, presenterade studier av
allmanhetens respektive forskarnas syn pé forskning, vetenskap och dialog. En klar majoritet av
forskarna sjdlva menar att dialog med allmanheten ar bade viktig och intressant — dtminstone i
teorin. | praktiken engagerar sig dock fa forskare i samtal med omvarlden.

Manga tror inte heller att allménheten &r speciellt intresserad av deras amne. Men allménheten
har faktiskt storre fortroende for forskare &n vad forskarna tror — speciellt hogt &r fortroendet
for medicinsk forskning. De unga ar genomgaende mest skeptiska. Bara drygt 60 procent av
ungdomarna mellan 15 och 19 ar tycker att den vetenskapliga utvecklingen gjort livet béttre for
vanliga manniskor — jdmfort med néstan 80 procent av allménheten i stort. Den hér
aldersgruppen har ocksa vasentligt lagre fortroende for forskare och svensk forskning.

Hinder for dialog

Lena Levin, forskare vid Tema Kommunikation, Linkdpings universitet, gav nagra forklaringar
till forskarnas svala engagemang i dialogen nér hon presenterade farska resultat fran sin
fokusgruppsstudie med forskare inom olika @mnesomraden. Hennes slutsats var att de
viktigaste hindren for dialog &r att:

> forskningskommunikation har lagt meritvéarde

» forskningskommunikation kréaver tid och engagemang

» forskningskommunikation kostar pengar

> forskningskommunikation har lag status hos forskningsfinansiarerna.

Andra hinder for dialog som framkommit i studien &r osékerhet, bristande utbildning i
forskningskommunikation och misstro mot journalister. Journalisterna ar dessutom okunniga
om forskarnas arbetsformer. Utbildning av forskare i mediekunskap skulle kunna forbéttra
situationen.

Motségelsefullt om media
Susanna Popova, forfattare och skribent, lyfte fram det paradoxala i att samtidigt som
majoriteten av forskarna har lagt fortroende for journalister sa vill 75 procent av dem anda att
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media ska hantera atminstone en del av kommunikationen med allmanheten! Forskarna
behover a sin sida lara sig mer om journalistik och medier. I en intervjusituation maste de t.ex.
tala sa att det viktigaste sakert kommer fram, dven om delar av intervjun klipps bort fore
séndning.

En del av problemet med bristande kommunikation kanske ligger i att forskarna egentligen inte
vill att ndgon utifran ska lagga sig i vad de sysslar med? Kritiken mot Popovas nyligen utkomna
bok “Elitfeministerna”, menade hon sjalv tyder pa att sa ar fallet.

Demokrati kraver kunskap

Gunnar Bjursell, professor i molekylér biologi vid Géteborgs universitet, podngterade att det
viktigaste skalet for dialog ar demokratin. For att bygga och uppratthalla ett demokratiskt
samhalle maste allmanheten ha tillrécklig kunskap for och fa chans att delta i diskussioner om
viktiga beslut som ror deras tillvaro. Dérfor ar en dialog mellan forskare och allménhet
nddvéndig.

Betank ocksa att det vi kallar allménheten ar en samling av manga olika grupper som behéver
bemotas pa olika satt. Vi moter inte heller medelalders kvinnor i offentlig sektor pa samma
stallen som skolungdomar eller barnfamiljer. Det &r dessutom viktigt hur vi etiketterar det vi
presenterar. Nya grupper kan nas genom intressevackande paketering — Vetenskapsfestivalen i
Goteborg hade t.ex. Karlek som huvudtema 2003 — dven om innehallet ar vetenskapliga
reflektioner.

Beréttelser behdvs

Majléne Westerlund Panke, socialdemokratisk riksdagsledamot, tyckte att forskarna behover bli
battre pa att framfora berattelsen sa att folk forstar och inte skrams av den. Hon gjorde en
liknelse med ”Folkhemmet” som en berattelse som folk kunde leva sig in i. Vi méste
avdramatisera forskningen och tackla den véxande civilisationskritiken i samhéllet.

Hur vill ungdomar mota forskare? Tre gymnasister och en student beréttade for de nérvarande
forskarna vad de ville ha av dem for att intressera sig for vetenskap och sporras att ga vidare.
Det blev ett samtal med mycket fokus pa popularvetenskap.

Visa forskningsprocessen

Ungdomarna var eniga om att forskare bor ge en kort, begriplig sammanfattning av sin
forskning — likt baksidestexten pa en bok — for att véacka intresse. Det spelar inte sa stor roll om
det som stér inte &r helt korrekt; det viktiga ar att det ger lust att soka mer kunskap — och det ar
just vad popularvetenskapen gor. Darfor bor forskarna lara sig av i stéllet for att sla ner pa den!
Aven tvarvetenskaplighet och problemldsning tyckte ungdomarna stimulerar intresset for
forskning.

Marie Radbo, lektor i astronomi vid Géteborgs universitet, foreslog att forskare oftare borde
tala om hur de kommer fram till sina resultat — inte bara presentera sjalva resultaten. Kanske
rentav &ven presentera de misslyckade experimenten? Unga kvinnor sager ofta att de inte vill
arbeta med naturvetenskap eftersom de hellre vill arbeta med ménniskor. Men naturvetenskap
handlar ju om manniskor! Hur far vi de vetenskapliga fragorna att verkligen berora?

Tid bristvara
Anders Karlsson, professor i kvantfotonik pa KTH, inledde diskussionen om hur vi gar vidare
for att stimulera och forbéttra dialogen med fyra forslag:
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> Forskare bor fa medietraning, men alla forskare maste inte ga ut och kommunicera med
omvdrlden — alla &r inte 1&mpade for det.

> Det bor finnas en genomténkt policy for hur forskningskommunikationen ska ga till, med
media sdval som med allmanheten.

» Forskare har olika roller (forskare, utbildare, administratér, mm.). Tid &r en bristvara — en
I6sning behovs for hur tid for kommunikation kan astadkommas.

> Det &r viktigt att beratta varfor vi forskar om ett visst &mne — exakt hur ndgot fungerar ar
mindre viktigt &n syftet.

Rolf Ahlzén, lektor i miljovetenskap vid Karlstads universitet, menade att vi kanske inte tagit
manniskors oro for vad vetenskapens framsteg leder till i form av miljoforstoring, krig,
totalitara regimers Gvergrepp, osv. pa tillrackligt allvar, utan avfardat farhdgorna med att "de
forstar inte”. En viss radsla &r befogad. Tekniken kan hamna i orédtta hander och anvéndas pa
fel satt. Det drabbar i sa fall alla tillampningar, aven de “goda”.

Diskutera ad hoc

Forskare maste vaga ta sitt ansvar och inte ducka for diskussionen. Man kan t.ex. inte avsaga sig
ansvaret for tillampningar av den forskning man utfor. Det ar ocksa viktigt att kunna ta
diskussionen ”ad hoc”, direkt nar brannande diskussionsdmnen dyker upp i samhallet. | dag
héller sig svenska forskare helst undan och avvaktar medan forskare i USA tranas i detta.

Under diskussionen efterlystes storre krav fran finansidrernas sida pa planer for
forskningskommunikation i samband med anslagstilldelning. Claes Uggla, professor i fysik vid
Karlstads universitet, menade att forskare i dag tar en risk om de &gnar en del av sin tid till
forskningskommunikation eftersom de da inte hinner lika langt i sin forskning.

Det kravs attitydforandringar bade hos allmanheten och i akademin. Vi maste borja tidigt i
skolan for att avdramatisera vetenskap och forédndra bilden av forskaren som den &ldre, stirrige
mannen i vit rock. Forskare maste visa att de ar vanliga manniskor; att de &r smabarnsforaldrar,
semesterfirare osv. som alla andra. Forskarna beh6ver ocksa tanka mer pa vad de sjalva kan fa
ut av dialogen — att det inte bara &r de som ger nagot till allmanheten.

Do6p om tredje uppgiften

Christina Ullenius, rektor for Karlstads universitet, menade att det ar dags att dopa om “den
tredje uppgiften”. Universitetens ansvar for kunskapsformedling och darmed for att
uppratthalla det upplysta och demokratiska samhallet &r mycket bredare an vad benamningen
ger uttryck for. Universitet och hogskolor ska méta hela samhéllet och inte bara som pa
medeltiden vara till for en elit.

Sven Erlander gjorde sig till rost for sin far och konstaterade att Tage, med sin starka
dvertygelse och tro pa det rationella, pa forskning och uthildning, sékert hade uppskattat att
delta i detta seminariums spannande och konstruktiva samtal praglade av framtidstro.

Slutsatser
Tre punkter ssmmanfattar seminariets slutsatser kring hur dialogen mellan forskare och
allmanhet kan bli battre:

1. Akademisk meritering och status — forskningsdialog ska beltnas, inte straffas
2. Forskningsfinansieringen utgor en viktig morot/piska
3. Professionalitet krdvs i kommunikationen — det finns ett behov av utbildning
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